Abbaye cistercienne de Fontenay

1. Données sur le bien du patrimoine mondial

1.1 - Dénomination du bien du patrimoine mondial
Abbaye cistercienne de Fontenay

1.2 - Détails sur le bien du patrimoine mondial

1.3 - Tableau des informations géographiques

Nom Coordonnées Bien (ha) Zone tampon (ha) Total (ha) Année d'inscription
Abbaye cistercienne de Fontenay 47.639/ 4.389 5.77 1397 1402.77 1981
Total (ha) 5.77 1397 1402.77

1.4 - Carte(s)

Titre Date Lien vers source
Abbaye cistercienne de Fontenay : délimitation du bien lors de son inscription sur la liste en 1981 et de sa zone tampon approuvée en 2007 2011 L;Jl
Abbaye cistercienne de Fontenay : délimitation du bien lors de son inscription sur la liste en 1981 2011

EI

1.5 - Site Internet et présence sur les réseaux sociaux (le cas échéant)
1. L'Abbaye de Fontenay

Commentaire
https://www.abbayedefontenay.com https://www.facebook.com/abbayedefontenay collectif régional : https://www.facebook.com/sitespatrimoinemondialdebfc

2. Autres conventions/programmes au titre desquels le bien du patrimoine mondial est protégé (le cas échéant)

2.1 - D'apres les informations disponibles, ce bien du patrimoine mondial (en tout ou en partie) est désigné et/ou protégé au titre des
conventions/programmes recensés dans le tableau ci-aprés. Vérifiez et modifiez les données si nécessaires.

Le bien du patrimoine mondial (en tout ou en Le bien du patrimoine mondial (en tout ou en partie)
partie) est désigné et/ou protégé au titre de la n’est pas désigné et/ou protégé au titre de la
convention/du programme convention/du programme

2.1.1  Registre international des biens culturels sous
protection spéciale
(Convention de La Haye de 1954 pour la protection des x
biens culturels en cas de conflit armé)

212 Liste des biens culturels sous protection renforcée
(Deuxieme Protocole relatif a la Convention de La Haye
de 1954 pour la protection des biens culturels en cas de x
conflit armé - 1999)

2.1.3 Liste des zones humides d'importance internationale
(Liste de Ramsar)
(Convention relative aux zones humides d'importance x
internationale (Convention de Ramsar))

2.1.4  Réseau mondial des réserves de biosphére
L'Homme et la biosphére (MAB) x

2.1.5 Réseau mondial des géoparcs
Géoparcs mondiaux UNESCO x

2.2 - Si nécessaire, merci d’inscrire ici vos commentaires sur la question 2.1

2.3 - Vos autorités nationales ont-elles I'intention de demander, le cas échéant, une protection renforcée pour le bien du patrimoine
mondial au titre du deuxieme protocole relatif a la Convention de La Haye de 1954 pour la protection des biens culturels en cas de
conflit armé (1999) au cours des trois prochaines années ?

Non

2.4 - Vos autorités nationales ont-elles I'intention de faire inscrire le bien du patrimoine mondial (en tout ou en partie) sur la Liste des
zones humides d'importance internationale (Liste de Ramsar), le cas échéant, au cours des trois prochaines années ?
Non

2.5 - Vos autorités nationales ont-elles I'intention de désigner le bien du patrimoine mondial (en tout ou en partie) en tant que Réserve
pour ’Homme et la biosphére (le cas échéant) au cours des trois prochaines années ?
Non

Abbaye cistercienne de Fontenay 10of37


file:/D:/wwwroot/document/107175
file:/D:/wwwroot/document/107176
http://www.abbayedefontenay.com/abbayedefontenay.htm

2.6 - Vos autorités nationales ont-elles I'intention de faire désigner le bien du patrimoine mondial (en tout ou en partie) comme
Géoparc mondial UNESCO (le cas échéant) au cours des trois prochaines années ?
Non

2.7 - Indiquez le niveau de coopération au niveau du bien entre les différentes désignations des conventions/programmes pour le bien
271 Convention de La Haye de 1954 pour la protection des biens culturels en cas de conflit armé
271 Il 'y a aucun contact avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme. ®
2.7.2 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique occasionnellement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.
2.7.3 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique régulierement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

274 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial gére également cette désignation/programme.

2.7.2 Deuxieme protocole relatif a la Convention de La Haye de 1954 pour la protection des biens culturels en cas de conflit armé (1999)

271 Il n'y a aucun contact avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme. X
2.7.2 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique occasionnellement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.3 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique régulierement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.4 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial gere également cette désignation/programme.

2.7.3 Convention relative aux zones humides d'importance internationale (Convention de Ramsar)

271 Il 'y a aucun contact avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme. ®
2.7.2 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique occasionnellement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.3 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique régulierement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

274 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial gére également cette désignation/programme.

2.7.4 Programme sur I'Homme et la biosphére (MAB)

271 Il n'y a aucun contact avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme. X
2.7.2 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique occasionnellement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.3 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique régulierement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.4 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial gere également cette désignation/programme.

2.75 Géoparcs mondiaux UNESCO

271 Il 'y a aucun contact avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme. ®
2.7.2 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique occasionnellement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

2.7.3 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial communique régulierement avec le(s) point(s) focal/aux de cette désignation/programme.

274 Le gestionnaire du site du patrimoine mondial gére également cette désignation/programme.
2.8 - Ajouter ici les informations sur la coopération avec une autre/ d’autres désignation(s)/programme(s)

2.9 - A votre connaissance, des éléments associés au bien du patrimoine mondial ont-ils été inscrits sur la Liste représentative du
patrimoine culturel immatériel ?
Non

2.10 - Recensez les éléments associés au bien du patrimoine mondial qui sont inscrits, a votre connaissance, au titre de la
Convention pour la sauvegarde du patrimoine culturel immatériel.

2.11 - A votre connaissance, du patrimoine documentaire associé au bien du patrimoine mondial a-t-il été inscrit au titre du
Programme Mémoire du monde ?
Non

2.12 - Recensez le patrimoine documentaire associé au bien du patrimoine mondial inscrit, & votre connaissance, au titre du
Programme Mémoire du monde.

3. Déclaration de valeur universelle exceptionnelle

3.1 - Déclaration de valeur universelle exceptionnelle adoptée par le Comité du patrimoine mondial

Déclaration de valeur universelle exceptionnelle
Bréve synthese
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Située en région Bourgogne Franche-Comté dans le département de la Cote-d’or sur la commune de Marmagne, I'abbaye cistercienne de Fontenay a été fondée en
1119 par saint Bernard dans un vallon marécageux de Bourgogne. Avec son architecture dépouillée, son église, son cloitre, son réfectoire, son dortoir, sa
boulangerie et sa forge, elle illustre I'idéal d'autarcie des premiéres communautés de moines cisterciens.

L’abbaye de Fontenay, batie entre 1139 et 1147 par I'abbé Guillaume, grace aux libéralités d’Ebrard, évéque de Norwich, a été consacrée par le pape Eugene Ill, un
cistercien ancien disciple de saint Bernard. Ce modele d’église cistercienne romane est d’'une grande simplicité et d’'un extréme dépouillement, avec son plan
basilical en croix latine, sa nef aux murs aveugles, et son transept que ne surmonte aucune tour. La perfection des proportions, la rigueur des percements, la
science du voltement, la beauté de I'appareil ou voisinent d'impeccables assises de pierre de taille et un rude moellonnage font tout le prix de cette architecture.

Le cloitre et la salle capitulaire sont restés intacts et s'inspirent des mémes principes. L’abbaye conserve encore dans son enceinte d’autres batiments
communautaires : salle et dortoir des moines, chauffoir, réfectoire, infirmerie, hotellerie, boulangerie, et forge. Ce dernier batiment, datable de la fin du Xlle siecle,
rappelle la part prise par les Cisterciens aux progrés technologiques du Moyen Age et est 'un des plus anciens batiments industriels de France.

Critére (iv): L'architecture dépouillée des moines cisterciens représente la forme achevée d'un idéal moral et esthétique qui affleure a diverses reprises dans
I'histoire des communautés religieuses chrétiennes d’Occident. En ce sens, I'abbaye cistercienne de Fontenay, centre d’exploitation agricole et industrielle, lieu de
travail et de priere d’un petit groupe vivant en autarcie, illustre une situation historique significative ayant une valeur universelle.

Intégrité

L’abbaye de Fontenay et son site illustrent de fagon exemplaire les établissements cisterciens. Construits en des lieux écartés, mais a proximité d’'une source d’eau
et d’espaces cultivables, bannissant tout décor mais utilisant une architecture savante a I'’échelle monumentale, présentant des espaces austéres adaptés aux
rigueurs de la vie selon la regle monastique, mais aussi des espaces fonctionnels spécialisés d'un grand raffinement technique, les abbayes cisterciennes forment
une famille a part dans I'architecture monastique occidentale. Fontenay, dans son site intact et préservant son unité, en est I'un des exemples les plus complets et
sans doute le mieux conservé de tous.

Authenticité

L’abbaye de Fontenay a connu, au long de son histoire, des modernisations, des constructions nouvelles (en particulier le palais abbatial au XVlle siécle) et aussi des
destructions (le réfectoire au XVllle siécle). Transformée en établissement industriel aprés la Révolution et la vente des biens nationaux, elle a été restaurée a partir
de 1906.

En dépit des transformations subies aux Xllle, XVe et XVle siécles, malgré les ruines accumulées aux XVllle et XIXe siecles, I'abbaye cistercienne de Fontenay,
restaurée apres 1906, se présente aujourd’hui comme un ensemble largement authentique et bien conservé.

Eléments requis en matiére de protection et de gestion

Propriété privée ouverte a la visite, 'abbaye de Fontenay est classée au titre des monuments historiques depuis 1862. Elle est entourée d'un vaste site classé en
1989. Sa protection est donc assurée, tant au titre du Code du patrimoine que du Code de I'environnement.

Sa conservation et sa gestion incombent & son propriétaire, sous le contrdle scientifique et technique de I'Etat qui, avec les collectivités territoriales, participe, le cas
échéant, au financement des travaux de conservation.

La gestion de la majeure partie de la zone tampon repose sur le Document de gestion des foréts de Fontenay (forét domaniale) et de Marmagne (forét communale),
qui comprend des études paysageres. La zone tampon pourrait étre révisée afin de permettre une meilleure prise en compte du cadre physique plus large.

3.2 - Recensez les attributs de valeur universelle exceptionnelle de votre bien et évaluez leur état. A titre indicatif, il est conseillé de se
focaliser sur environ 5 attributs essentiels (pas plus de 15 en tout).

Brévelidentificationjdelliattribut Préservé Compromis Gravement Compromis Perdu

321 architecture cistercienne : simplicité et dépouillement formel comme support de spiritualité »

3.2.2 plan de I'ensemble abbatial donnant a lire les fonctions religieuses et techniques dans une grande unité
formelle

3.23 occupation cistercienne du site : insertion dans le paysage et la topographie, isolement, aménagements %
3.24
3.25
3.2.6
3.2.7
3.2.8
3.2.9
3.2.10
3.2.11
3.2.12
3.2.13
3.2.14

3.2.15
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3.3 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations relatives a la Déclaration de valeur universelle exceptionnelle

4. Facteurs affectant le bien

4.1. Habitat et développement

4.1.1 - Habitat
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.1.2 - Développement commercial
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique * Ne s'applique pas
4.1.3 - Zones industrielles
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.1.4 - Vastes infrastructures et/ou installations touristiques/de loisirs
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.1.5 - Installations d’interprétation pour les visiteurs

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, positif, actuel, intérieure

® s'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact =] actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable # Croissant
@ positif ¥ X x =
@ négatif

4.1.6 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.1 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif
4.1.5 : La médiation humaine + un film + maquette dans le site lui-méme et les sentiers autour donnent des clés de lecture en restant adaptées a I'esprit des lieux
Des efforts ces derniéres années pour des supports & destination des enfants (livret-jeu) et des collégiens.

4.2. Infrastructures de transport

4.2.1 - Infrastructures de transport de surface
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique % Ne s'applique pas
4.2.2 - Infrastructures de transport souterrain
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.2.3 - Infrastructures de transport aérien
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.2.4 - Infrastructures de transport maritime

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

Abbaye cistercienne de Fontenay 4 of 37



S'applique X Ne s'applique pas
4.2.5 - Effets liés a I'utilisation des infrastructures de transport
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique % Ne s'applique pas
4.2.6 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniéere les facteurs indiqués au point 4.2 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif
4.3. Ouvrages a grande échelle ou infrastructures de services

4.3.1 - Infrastructures hydrauliques
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.3.2 - Infrastructures liées aux énergies renouvelables

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, négatif, potentiel, extérieure

® s'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact =] actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable # Croissant
@ positif ¥ X X X &
@ négatif % x x =

4.3.3 - Infrastructures liées aux énergies non renouvelables
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.3.4 - Installations localisées
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.3.5 - Grandes installations linéaires
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.3.6 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.3 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif

- études en cours pour installation de turbines hydrauliques sur les vannages du cours d'eau, dans et a proximité du bien, dans un objectif d'autoconsommation. -
plusieurs projets d'implantation d'éoliennes dans le secteur, hors zone tampon. Reste un risque paysager potentiel au regard du "désert".

4.4, Pollution

4.4.1 - Pollution des océans
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique % Ne s'applique pas
4.4.2 - Pollution des eaux souterraines
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.4.3 - Pollution des eaux de surface
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
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4.4.4 - Pollution atmosphérique
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.4.5 - Déchets solides
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.4.6 - Apport excessif d’énergie
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.4.7 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.4 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif
4.5. Utilisation/modification des ressources biologiques

4.5.1 - Péche/collecte de ressources aquatiques
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique % Ne s'applique pas
4.5.2 - Aquaculture
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.5.3 - Modification du régime des sols

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

X Sapplique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact i actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable 7 Croissant
@ positif ® X X s
@ négatif

4.5.4 - Elevage de bétail/pacage d’animaux domestiques
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.5.5 - Production de semences
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.5.6 - Collecte de plantes sauvages a des fins commerciales
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique % Ne s'applique pas
4.5.7 - Collecte de plantes sauvages a des fins de subsistance
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):

e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
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4.5.8 - Chasse commerciale
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.5.9 - Chasse de subsistance
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.5.10 - Exploitation forestiere/production de bois

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, positif, actuel, extérieure

X S'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact 2] actuel 1 potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable 7 Croissant
@ positif ® x ® r
@ négatif

4.5.11 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.5 affectent le bien d'un point de vue négatif ou
positif
4.5.3 - création récente de 4,5 ha de vigne en zone tampon, a la place de culture céréaliére 4.5.10 - exploitation forestiére en zone tampon : positive car participe a

I'entretien et au maintien de l'intégrité du domaine et du désert cistercien. L'exploitation ne génére pas de bénéfice, elle repose sur un partenariat avec I'Office
National des Foréts, bien que le propriétaire soit privé.

4.6. Utilisation de ressources matérielles

4.6.1 - Exploitation miniére
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.6.2 - Exploitation de carriéres
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.6.3 - Pétrole/gaz

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.6.4 - Exploitation hydraulique

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

X S'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact =] actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable 7 Croissant
@ positif ¥ X X X a
@ négatif

4.6.5 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.6 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif
études en cours pour installation de turbines hydrauliques sur les vannages du cours d'eau, dans et a proximité du bien, dans un objectif d'autoconsommation.

4.7. Conditions locales affectant le tissu physique

4.7.1 - Vent

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
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S'applique X Ne s'applique pas

4.7.2 - Humidité relative
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.7.3 - Température
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.7.4 - Radiation/lumiere
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.7.5 - Poussiere
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.7.6 - Eau (pluie/nappe phréatique)
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.7.7 - Nuisibles
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.7.8 - Micro-organismes
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique % Ne s'applique pas
4.7.9 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.7 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif

4.8. Utilisations sociétales/culturelles du patrimoine

4.8.1 - Utilisations et associations rituelles/spirituelles/religieuses
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

X S'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact 27 actuel I potentiel intérieure “ extérieure ' Décroissant = Stable # Croissant
& positif ¥ X ® A
@ négatif

4.8.2 - Modifications des valeurs associées a ce patrimoine
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.8.3 - Chasse, récolte et ramassage traditionnels

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
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S'applique X Ne s'applique pas

4.8.4 - Perturbations du mode de vie et des systémes de savoir traditionnels
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.8.5 - Identité, cohésion sociale, modifications de la population locale/des communautés
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.8.6 - Impacts des activités touristiques/de loisirs des visiteurs

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, positif, actuel, intérieure

X S'applique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact =] actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable 7 Croissant
@ positif ¥ X X -
@ négatif

4.8.7 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.8 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif
4.8.1. programmation culturelle de concerts et nocturnes + des événements grand-public : multiplication par 2 en 5 ans. 4.8.6 fréquentation maitrisée, dont I'impact
est positif pour la notoriété, I'animation du bien et permet des revenus pour son entretien

4.9. Autres activités humaines

4.9.1 - Activités illégales
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.9.2 - Destruction délibérée du patrimoine
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.9.3 - Entrainement militaire
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.9.4 - Guerre
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.9.5 - Terrorisme
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, négatif, potentiel, extérieure
S'applique X Ne s'applique pas
4.9.6 - Troubles civils
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):

o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
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4.9.7 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.9 affectent le bien d'un point de vue négatif ou positif

4.10. Changement climatique/probléemes météorologiques

4.10.1 - Tempétes
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique % Ne s'applique pas
4.10.2 - Inondations
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique X Ne s'applique pas
4.10.3 - Sécheresses

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

X Sapplique Ne s'applique pas
Impact Origine Evolution de I'impact
Impact i actuel I potentiel intérieure “ extérieure  Décroissant = Stable 7 Croissant
@ positif
@ négatif % X b 4 x 2

4.10.4 - Désertification
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.10.5 - Modification des eaux de I'océan
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.10.6 - Températures extrémes
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.10.7 - Autres modifications du climat
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas

4.10.8 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniere les facteurs indiqués au point 4.10 affectent le bien d'un point de vue négatif ou
positif
épisodes de sécheresse : - éventuel asséchement des magonneries a surveiller, pas de constat actuel - niveau d'eau a surveiller pour alimentation et bon

fonctionnement des vannages et de la roue a aube - impact sur le choix des semences de gazon et de fleurs ornementales - impact sur quelques arbres
multiséculaires malades qu'il a fallu sécuriser

4.11. Evénements écologiques ou géologiques soudains

4.11.1 - Eruption volcanique
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique X Ne s'applique pas
4.11.2 - Tremblement de terre

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
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S'applique
4.11.3 - Tsunami/raz-de-marée
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique
4.11.4 - Avalanche/glissement de terrain
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique
4.11.5 - Erosion et envasement/dépot
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique
4.11.6 - Incendies d’origine naturelle
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):

o Ne s'applique pas

S'applique

X Ne s'applique pas

X Ne s'applique pas

X Ne s'applique pas

X Ne s'applique pas

X Ne s'applique pas

4.11.7 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniere les facteurs indiqués au point 4.11 affectent le bien d'un point de vue négatif ou

positif

4.12. Espéces envahissantes/espéces exotiques ou hyper-abondantes

4.12.1 - Espéces transportées
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique
4.12.2 - Espéces envahissantes/exotiques terrestres
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):

o Ne s'applique pas

S'applique

X Ne s'applique pas

% Ne s'applique pas

4.12.3 - Espéces envahissantes/exotiques d’eau douce

Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas

S'applique
4.12.4 - Espéces envahissantes/exotiques marines
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e Ne s'applique pas
S'applique
4.12.5 - Espéces hyper-abondantes
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas
S'applique
4.12.6 - Matériel génétiquement modifié
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):

e Ne s'applique pas

S'applique

Abbaye cistercienne de Fontenay
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4.12.7 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniére les facteurs indiqués au point 4.12 affectent le bien d'un point de vue négatif ou

positif

4.13. Gestion et facteurs institutionnels

4.13.1 - Systéme de gestion/plan de gestion

X S'applique
Impact
Impact 27 actuel 1 potentiel
) positif x
@ négatif
4.13.2 - Cadre juridique
X S'applique
Impact
Impact =] actuel I potentiel
@ positif ¥ X
@ négatif
4.13.3 - Gouvernance
X S'applique
Impact
Impact 27 actuel 1 potentiel
) positif x
@ négatif

4.13.4 - Activités de gestion
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
e S'applique, positif, actuel, intérieure, extérieure

X S'applique
Impact
Impact 2] actuel 1 potentiel
& positif ¥ x
@ négatif
4.13.5 - Ressources financiéres
® s'applique
Impact
Impact =] actuel I potentiel
@ positif ¥ X
@ négatif
4.13.6 - Ressources humaines
X S'applique
Impact
Impact 2] actuel 1 potentiel
& positif ¥ x
@ négatif

Abbaye cistercienne de Fontenay

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

X

“ extérieure

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

x

“ extérieure

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

X

“ extérieure

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

x

“ extérieure

x

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

X

“ extérieure

Ne s'applique pas

Origine

intérieure

x

“ extérieure

Evolution de I'impact

 Décroissant = Stable

Evolution de I'impact

 Décroissant = Stable

Evolution de I'impact

 Décroissant = Stable

Evolution de I'impact

 Décroissant ~ Stable

Evolution de I'impact

# Décroissant = Stable

Evolution de I'impact

 Décroissant ~ Stable

# Croissant

A

7 Croissant

# Croissant

7 Croissant

7 Croissant

7 Croissant
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4.13.7 - Activités de recherche/de suivi a faible impact
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

X S'applique Ne s'applique pas
Impact Origine
Impact =] actuel I potentiel intérieure “ extérieure
@ positif % X X
@ négatif

4.13.8 - Activités de recherche/de suivi a fort impact
Réponses précédentes du cycle 2 (18/07/2013):
o Ne s'applique pas

S'applique * Ne s'applique pas

Evolution de I'impact

 Décroissant

= Stable

7 Croissant

4.13.9 - Précisez, si nécessaire, de quelle maniere les facteurs indiqués comme pertinents au point 4.13 affectent le bien d'un point de

vue négatif ou positif

Cas particulier (pour la France) d'un bien entierement en propriété privée. Le plan de gestion "UNESCO" est en cours d'élaboration depuis décembre 2022 (rendu

prévu fin 2023).

4.14. Autre(s) facteur(s)

4.14.1 - Autre(s) facteur(s)

4.15. Tableau récapitulatif des facteurs

4.15.1 - Tableau récapitulatif des facteurs
Nom

4.1 Habitat et développement

4.1.5 Installations d’interprétation pour les visiteurs

4.3 Ouvrages a grande échelle ou infrastructures de services

4.3.2 Infrastructures liées aux énergies renouvelables

4.5 Utilisation/modification des ressources biologiques

4.5.3 Modification du régime des sols

4.5.10 Exploitation forestiére/production de bois

4.6 Utilisation de ressources matérielles

4.6.4 Exploitation hydraulique

4.8 Utilisations sociétales/culturelles du patrimoine

4.8.1 Utilisations et associations rituelles/spirituelles/religieuses

4.8.6 Impacts des activités touristiques/de loisirs des visiteurs

4.10 Changement climatique/problemes météorologiques

4.10.3 Sécheresses

4.13 Gestion et facteurs institutionnels

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

o =
&

@

o =
o =
&

o =
o =
@ =

Origine

Trend
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4.13.1 Systeme de gestion/plan de gestion Q T 4

4.13.2 Cadre juridique ] ] =
4.13.3 Gouvernance Q@ = =
4.13.4 Activités de gestion Q ] 7 =
4.13.5 Ressources financieres %] =5 =
4.13.6 Ressources humaines %] =5 =
4.13.7 Activités de recherche/de suivi a faible impact %] =5 =
Légende =] actuel | potentiel @ négatif @ positif intérieure # extérieure

4.16. Evaluation des facteurs positifs et négatifs actuels et potentiels

4.16.1 - Evaluation des facteurs négatifs

4.1 Habitat et développement

Nom Impact Origine Evolution

4.1.5 Installations d’interprétation pour les visiteurs =) & =

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
b 4 Restreinte
Localisée
Extensive
Tres répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne

Capacité faible
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Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
x Statique

En hausse

4.3 Ouvrages a grande échelle ou infrastructures de services

Nom Impact Origine Evolution
4.3.2 Infrastructures liées aux énergies renouvelables @ 7 7 A
@ 'l e =

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
x Restreinte
Localisée
Extensive
Tres répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
x Phénomeéne unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
x Mineur
Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
Capacité haute
Capacité moyenne
x Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
x Statique

En hausse

4.5 Utilisation/modification des ressources biologiques

Nom Impact Origine Evolution

el

B

4.5.3 Modification du régime des sols ] 7]

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur

Restreinte
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Localisée
Extensive
Tres répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
Statique

En hausse

Nom

4.5.10 Exploitation forestiere/production de bois

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
x Extensive
Tres répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
x Intermittent/sporadique
Fréquent
En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
x Insignifiant
Mineur
Significatif
Catastrophique

Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

@

Origine

Evolution

A
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x Capacité haute

Capacité moyenne

Capacité faible

Aucune capacité/aucune ressource

Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

En baisse

x Statique

En hausse

4.6 Utilisation de ressources matérielles

Nom

4.6.4 Exploitation hydraulique

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur

x Restreinte

Localisée

Extensive

Tres répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur

Phénomene unique/rare

Intermittent/sporadique

Fréquent

x En cours

Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien

Insignifiant

x Mineur

Significatif

Catastrophique

Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire

x Capacité haute

Capacité moyenne

Capacité faible

Aucune capacité/aucune ressource

Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

En baisse

Statique

x En hausse

4.8 Utilisations sociétales/culturelles du patrimoine

Nom

4.8.1 Utilisations et associations rituelles/spirituelles/religieuses

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

Impact

Origine

Origine

Evolution

A

Evolution

el
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Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur

Restreinte

X Localisée

Extensive

Tres répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur

Phénomeéne unique/rare

x Intermittent/sporadique

Fréquent

En cours

Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien

Insignifiant

Mineur

x Significatif

Catastrophique

Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire

x Capacité haute

Capacité moyenne

Capacité faible

Aucune capacité/aucune ressource

Tendance - Evolution durant les 6 dernieres années

En baisse
x Statique

En hausse
Nom Impact Origine Evolution
4.8.6 Impacts des activités touristiques/de loisirs des visiteurs @ ] —

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive

x Trés répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomeéne unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent

x En cours

Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant

Mineur
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x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
x Statique

En hausse

4.10 Changement climatique/problemes météorologiques

Nom

4.10.3 Sécheresses

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
x Extensive
Tres répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
x Intermittent/sporadique
Fréquent
En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
x Mineur
Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
x Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
Statique

x En hausse

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

Origine

Evolution
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4,13 Gestion et facteurs institutionnels

Nom

4.13.1 Systeme de gestion/plan de gestion

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive

x Tres répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent

X En cours

Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur

x Significatif

Catastrophique

Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire

x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
Statique

X En hausse

Nom

4.13.2 Cadre juridique

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive

x Tres répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare

Intermittent/sporadique

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

@

Impact

=

Origine

Origine

Evolution

A

Evolution
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Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource

Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

En baisse
x Statique

En hausse
Nom Impact Origine Evolution
4.13.3 Gouvernance @ &j =+

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive
x Trés répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

En baisse
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x Statique

En hausse

Nom

4.13.4 Activités de gestion

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive
x Trés répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
x Statique

En hausse

Nom

4.13.5 Ressources financieres

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive

x Trés répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomeéne unique/rare

Intermittent/sporadique

Abbaye cistercienne de Fontenay

Impact

@

Impact

%]

Origine

Origine

Evolution

Evolution
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Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
Capacité haute
x Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années
En baisse
x Statique

En hausse

Nom

4.13.6 Ressources humaines

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur
Restreinte
Localisée
Extensive
x Trés répandue
Echelle temporelle - Fréquence du facteur
Phénomene unique/rare
Intermittent/sporadique
Fréquent
x En cours
Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien
Insignifiant
Mineur
x Significatif
Catastrophique
Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire
x Capacité haute
Capacité moyenne
Capacité faible
Aucune capacité/aucune ressource
Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

En baisse

Abbaye cistercienne de Fontenay
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@

Origine

Evolution
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Nom

Statique

En hausse

4.13.7 Activités de recherche/de suivi a faible impact

Echelle spatiale - Surface d'impact du facteur

Restreinte

Localisée

Extensive

Tres répandue

Echelle temporelle - Fréquence du facteur

x

Phénomene unique/rare

Intermittent/sporadique

Fréquent

En cours

Impact - Impact sur les attributs de la valeur du bien

Réaction du gestionnaire - Capacité de réaction du gestionnaire

x

Insignifiant

Mineur

Significatif

Catastrophique

Capacité haute

Capacité moyenne

Capacité faible

Aucune capacité/aucune ressource

Tendance - Evolution durant les 6 derniéres années

4.17. Inscription en série (nationale ou transnationale)

En baisse

Statique

En hausse

Impact

@

i

Origine

Evolution

4.17.1 - Si votre bien fait I’objet d’une inscription en série (nationale ou transnationale), identifiez les éléments du bien impactés par
chaque facteur

4.18. Evaluation de I'état de conservation au prochain cycle des Rapports périodiques

4.18.1 - Evaluez I'état de conservation de chaque attribut dans environ 6 ans (prochain cycle de soumission des Rapports
périodiques).

4.18.1.1

4.18.1.2

4.18.1.3

4.18.1.4

4.18.1.5

Attribut

architecture cistercienne : simplicité et dépouillement formel comme support de spiritualité

plan de I'ensemble abbatial donnant a lire les fonctions religieuses comme techniques dans une grande unité

formelle

occupation cistercienne du site : insertion dans le paysage et la topographie, isolement, aménagements

Abbaye cistercienne de Fontenay

Préservé

Compromis

Gravement
compromis

Perdu
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5. Protection et gestion du bien

5.1. Limites et zones tampons

5.1.1 - Les limites du bien du patrimoine mondial sont-elles adéquates pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle de ce bien ?
Les limites sont appropriées pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien

5.1.2 - Les limites du bien du patrimoine mondial sont-elles connues et reconnues ?
Les limites sont connues par I'autorité de gestion et les communautés locales/propriétaires

5.1.3 - La/les zone(s) tampon(s) du bien du patrimoine mondial est/sont-elle(s) adéquate(s) pour maintenir la valeur universelle
exceptionnelle de ce bien ?
Les zones tampons sont appropriées pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien.

5.1.4 - Les limites de la zone tampon sont-elles connues et reconnues ?
Les zones tampons du bien du patrimoine mondial sont connues et reconnues par I'autorité de gestion et les communautés locales/propriétaires.

5.1.5 - Remarques, conclusions et/ou recommandations relatives aux limites et zones tampons du bien du patrimoine mondial
La DVUE dit de la zone tampon : "La zone tampon pourrait étre révisée afin de permettre une meilleure prise en compte du cadre physique plus large."

5.2. Mesures de protection

5.2.1 - Désignation des mesures de protection (juridiques, réglementaires, contractuelles, liées a la planification, institutionnelles
et/ou traditionnelles).

La protection au titre des Monuments historiques s'applique a un immeuble dont la conservation présente, au point de vue de I'histoire ou de I'art, un intérét public.
C’est une servitude d'utilité publique (loi de 1913 reprise dans le Code du patrimoine) qui permet de contréler la conservation du bati. Elle comporte deux niveaux de
protection : le classement, qui exige un accord de I'Etat pour tous travaux ou modification sur 'immeuble; et I'inscription, qui exige une information des services de
I'Etat pour toute modification. Aux abords des monuments historiques (rayon de 500m autour du monument), toute modification du bati et du non bati est soumise a
I'avis de 'architecte des batiment de France.

Le territoire sur lequel I'abbaye est implantée est également protégé titre des Sites (loi de 1930 reprise dans le Code de I'environnement). Il s'agit d'une servitude
d'utilité publique, annexée au PLU. Elle comporte deux niveaux de protection : le classement, qui exige un accord de I'Etat pour toute modification du site, et
I'inscription, qui exige un avis simple de I'architecte des batiments de France sur tous travaux et constructions nouvelles et un avis conforme sur toute démolition.

Protection au titre de monuments historiques (Code du Patrimoine) : liste de 1862
Protection au titres des sites (Code de I'Environnement) : site classé 24 avril 1989 et site inscrit du 20 septembre 1989 (repris par la zone tampon)

Source: Rapport périodique cycle 2

5.2.2 - Indiquez les législations et autres mesures (réglementaires, y compris en matiére d'aménagement du territoire, contractuelles,
institutionnelles ou traditionnelles) qui n‘apparaissent pas au point 5.2.1 et précisez la catégorie a laquelle elles appartiennent.

5.2.3 - Le cadre juridique (a savoir la législation et/ou la réglementation y compris en matiére d'aménagement du territoire) est-il
adéquat pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien, y compris les conditions d'intégrité et/ou d'authenticité, du bien ?

Le cadre juridique destiné a maintenir la valeur universelle exceptionnelle incluant les conditions d’authenticité et/ou d’intégrité du bien du patrimoine mondial est
adapté pour assurer une gestion et une protection efficaces.

5.2.4 - Le cadre juridique (a savoir la Iégislation et/ou la réglementation) est-il adéquat dans la zone tampon pour maintenir la valeur
universelle exceptionnelle du bien, y compris les conditions d'intégrité et/ou d'authenticité ?

Le cadre juridique de la zone tampon destiné & maintenir la valeur universelle exceptionnelle incluant les conditions d’authenticité et/ou d'intégrité du bien du
patrimoine mondial est adapté pour assurer une gestion et une protection efficaces.

5.2.5 - Le cadre juridique (a savoir la Iégislation et/ou la réglementation) pour I’environnement général du bien du patrimoine mondial
est-il adéquat pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien, y compris les conditions d'intégrité et/ou d'authenticité ?

Le cadre juridique pour I'environnement général du bien du patrimoine mondial constitue une base appropriée pour une gestion et une protection efficaces du
bien, tout en contribuant au maintien de sa valeur universelle exceptionnelle incluant les conditions d'authenticité et/ou d'intégrité du bien.

5.2.6 - Le cadre juridique (a savoir la législation et/ou la réglementation) peut-il étre appliqué ?
On dispose de capacités/ressources appropriées pour faire appliquer les mesures législatives et/ou réglementaires dans le périmétre du bien du patrimoine
mondial.

5.2.7 - Indiquez brievement comment la lIégislation, y compris I'aménagement du territoire et les autres réglementations, fonctionne en
pratique.

5.2.8 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations relatives aux mesures prises pour protéger le bien du patrimoine mondial

Le plan de gestion en cours de formalisation mettra en évidence l'articulation existante ou a renforcer entre le propriétaire privé et les acteurs publics pour assurer
la préservation du bien et de sa VUE.

5.3. Systeme de gestion/Plan de gestion

5.3.1 - Cochez la/les case(s) décrivant le mieux le systéme de gouvernance et de gestion du bien
Propriétaire/gestion privé(e)
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Si vous avez choisi « Autre », précisez
5.3.2 - Systeme de gestion : indiquez quel(s) outil(s) de gestion ci-apres est/sont utilisé(s) pour aider a protéger le bien.
Un plan annuel de travail ou d'activités.
Un plan de gestion des visiteurs/de la fréquentation.
Un cadre de gestion de |'environnement.
Une approche conjointe de gestion du patrimoine culturel et naturel.
5.3.3 - Décrivez brievement le systéme de gestion établi pour votre bien

Gestion et exploitation culturelle et touristique privées. Entretien du patrimoine et de son environnement paysager en bonne intelligence avec les autorités publiques
: concertation en amont des autorisations, coopération avec les instances touristiques...

5.3.4 - Documents de gestion

5.3.5 - La Recommandation concernant le paysage urbain historique (2011) a-t-elle été utilisée pour développer les politiques et
bonnes pratiques de protection du bien ?
Ce bien n’est pas concerné par la Recommandation concernant le paysage urbain historique.

5.3.6 - Si la Recommandation concernant le paysage urbain historique (2011) a été utilisée pour ce bien, décrivez brievement les
mesures prises.

5.3.7 - Le document d’orientation sur les impacts du changement climatique sur le patrimoine mondial a-t-il été utilisé pour le bien ?
Le document d’'orientation sur les impacts du changement climatique n'a pas été utilisé.

5.3.8 - Si le document d’orientation sur les impacts du changement climatique a été utilisé, décrivez brievement les mesures prises,
ainsi que les études effectuées sur les effets du changement climatique sur le bien :

5.3.9 - La Stratégie pour réduire les risques liés aux catastrophes sur les biens du patrimoine mondial a-t-elle été utilisée pour ce bien
?

La Stratégie pour réduire les risques liés aux catastrophes sur les biens du patrimoine mondial n'a pas été utilisée.

5.3.10 - Si la Stratégie pour réduire les risques liés aux catastrophes sur les biens du patrimoine mondial a été utilisée, décrivez
briévement les mesures prises

5.3.11 - Les différents niveaux de I'administration (a savoir national/fédéral, régional/provincial/état, local/municipal, etc. ) intervenant
dans la gestion du bien du patrimoine mondial sont-ils bien coordonnés ?
Il'y a une coordination entre les entités administratives impliquées dans la gestion du bien, mais elle pourrait étre améliorée.

5.3.12 - Le systeme/plan de gestion est-il adéquat pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien ?
Le systeme/plan de gestion n’est que partiellement adapté pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien.

5.3.13 - Le systeme/plan de gestion est-il mis en ceuvre ?
Le systéeme/plan de gestion est totalement mis en ceuvre et son suivi est assuré.

5.3.14 - Existe-t-il un plan de travail/d'action annuel et est-il mis en ceuvre ?
Il n’existe aucun plan de travail/plan d'action annuel et cela ne s’est pas révélé nécessaire.

5.3.15 - Le systeme de gestion intégre-t-il des mécanismes et procédures formels pour assurer la participation et la contribution des
groupes suivants, vivant dans les limites ou a proximité du bien du patrimoine mondial et/ou de la zone tampon, aux décisions de
gestion maintenant la valeur universelle exceptionnelle du bien ?

Sans Pas de mécanismes de Une certaine Participation Participation évolutive a tous les
objet participation participation directe processus de décision pertinents

5.3.15.1 Communautés locales »

5.3.15.2  Collectivités locales »

5.3.15.3  Propriétaires dans le périmetre du bien

et de la zone tampon X

5.3.15.4  Peuples autochtones X

5.3.15.5 Femmes %4

5.3.15.6  Autres groupes spécifiques X

Si vous avez choisi « Autres groupes
spécifiques », veuillez préciser

5.3.16 - Evaluez la coopération/relation entre les gestionnaires/coordinateurs/personnel du bien du patrimoine mondial et les groupes
suivants
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5.3.16.1

5.3.16.2

5.3.16.3

5.3.16.4

5.3.16.5

5.3.16.6

5.3.16.7

5.3.16.8

5.3.16.9

5.3.16.10

5.3.16.11

5.3.16.12

5.3.16.13

Communautés locales

Autorités locales/municipales

Peuples autochtones

Propriétaires fonciers

Femmes

Jeunes/enfants

Chercheurs

Visiteurs locaux/touristes

Touristes nationaux/internationaux

Secteur touristique

Entreprises et industries locales

ONG

Autres groupes spécifiques

Si vous avez choisi « Autres groupes spécifiques », veuillez préciser

Sans objet Pas de coopération/relation  Faible

b

Moyenne Bonne

5.3.17 - Evaluez de quelle maniére le systéme de gestion de votre bien contribue a atteindre les objectifs de la Politique pour

I'intégration d’une perspective de développement durable dans les processus de la Convention du patrimoine mondial

53.17.1

53.17.2

5.3.17.3

53.17.4

5.3.17.5

5.3.17.6

Le systéme de gestion du bien contribue a I'égalité des genres.

Le systéme de gestion du bien offre des services / avantages & la communauté
locale au niveau de I'écosysteme (par ex. air, eau, aliments, plantes médicinales).

Le systéeme de gestion du bien contribue a I'inclusion sociale et I'équité, en
améliorant les opportunités pour tous, indépendamment de I'age, du sexe, du
handicap, de I'origine ethnique ou autre, de la religion, du milieu économique ou de
toute autre considération.

Le systéme de gestion du bien intégre une approche fondée sur les droits de
'homme.

Le systéeme de gestion du bien contribue a favoriser le développement économique
inclusif local et & améliorer les moyens de subsistance.

Le systéme de gestion du bien contribue a la prévention des conflits, en respectant
la diversité culturelle dans le périmétre et a proximité des biens du patrimoine.

Sans
objet

Pas de
contribution

x

Contribution
limitée

5.3.18 - Commentaires supplémentaires concernant I'évaluation du systéeme de gestion ci-dessus
5.3.14 : I'entreprise gérant le site est une petite entreprise (11 emplois) en relation directe avec les responsables. La stratégie n'est pas toujours formalisée. ONG :
beaucoup d'associations d'amateurs (architecture, histoire, jardin...) parmi les groupes de visiteurs.

5.3.19 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations relatives au systeme/plan de gestion

Plan de gestion officiel en cours d'élaboration en 2023 pour améliorer le partage avec les structures publiques.

6. Ressources financiéres et humaines

6.1. Financement

Contribution
importante

x
X
X
x
x
X
X
X
X
x
Parfaite
réalisation des
objectifs

6.1.1 - Si vos sources de financement ne correspondent pas exactement a celles indiquées, inscrivez les sommes correspondant au
type de financement qui représente votre situation avec le plus de justesse et utilisez la boite de commentaires pour plus de détails.

6.1.1.1

6.1.1.2

6.1.1.3

6.1.1.4

6.1.1.5

6.1.1.6

Financement multilatéral (FEM, Banque mondiale, etc.)
Financement international bilatéral

Fonds du patrimoine mondial (Assistance internationale)
Contribution des autres conventions et programmes
Dons internationaux (ONG, fondations, etc.)

Gouvernemental (national/fédéral)

Abbaye cistercienne de Fontenay

Frais de projets
0%
0%
0%
0%
0%

30 %

Frais courants

0%

0%

0%

0%

0%

0%
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6.1.1.7 Gouvernemental (régional, provincial, Etat central) 1% 0%

6.1.1.8 Gouvernemental (local/municipal) 0% 0%
6.1.1.9 Dons nationaux (ONG, fondations, etc.) 0% 0%
6.1.1.10 Frais payés par les visiteurs (par ex. entrée, toilettes, parking, camping, etc.) 0% 75 %
6.1.1.11 Activités commerciales (par ex. merchandising et restauration, permis pour filmer, concessions, etc.) 0% 25%
6.1.1.12 Autre 69 % 0%

Total 100 % Total 100 %

6.1.2 - Commentez ci-apres les autres sources de financement qui ne sont pas indiquées ci-avant

Pour les frais de projets : "autre" correspond a des fonds personnels du propriétaire. Ponctuellement, des fonds Européens pourront étre recherchés a l'avenir. Il n'y
a aucun subvention publique de fonctionnement au propriétaire privé. Dans les frais les projets, I'Etat intervient a 40% sur la restauration du patrimoine. Le
propriétaire assume seul les investissements en dehors de cette restauration.

6.1.3 - Le budget actuel est-il suffisant pour gérer de maniére efficace le bien du patrimoine mondial ?
Le budget dont on dispose est approprié pour gérer efficacement le bien du patrimoine mondial.

6.1.4 - Les sources actuelles de financement sont-elles assurées et ont-elles des chances de le rester ?
Les sources actuelles de financement sont assurées a moyen et long termes.

6.1.5 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations relatives au financement et aux infrastructures

6.1.6 - Estimez la participation des hommes et des femmes a la gestion, la conservation et I'interprétation des biens du patrimoine
mondial et dans quelle mesure ils sont issus des communautés locales.

Issus des communautés locales % Issus d'ailleurs %
6.1.6.1 Hommes 50 % 50 %
6.1.6.2 Femmes 50 % 50 %
Total 100 % Total 100 %

6.1.7 - Les ressources humaines disponibles sont-elles suffisantes pour gérer le bien du patrimoine mondial ?
Les ressources humaines sont adaptées aux besoins de la gestion.

6.1.8 - Concernant les besoins en matiére de gestion du bien du patrimoine mondial, veuillez évaluer la disponibilité des
professionnels dans les disciplines suivantes

Conservation Bonne disponibilité

Durabilité environnementale Bonne disponibilité

Participation et inclusion des communautés

Préparation aux risques

Renforcement des compétences et éducation

Administration

Recherche et suivi

Sensibilisation et communication des informations publiques

Marketing et promotion

Interprétation

Gestion des visiteurs / tourisme

Gardiennage, police

Faible disponibilité

Faible disponibilité

Disponibilité moyenne

Bonne disponibilité

Faible disponibilité

Disponibilité moyenne

Bonne disponibilité

Disponibilité moyenne

Bonne disponibilité

Disponibilité moyenne

6.1.9 - Pour la gestion du bien du patrimoine mondial, veuillez noter la disponibilité de formations dans les disciplines énumérées

Conservation

Durabilité environnementale

Participation et inclusion des communautés
Préparation aux risques

Renforcement des capacités et éducation
Administration

Recherche et suivi

Abbaye cistercienne de Fontenay

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité
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Sensibilisation et communication des informations publiques
Marketing et promotion

Interprétation

Gestion des visiteurs/tourisme

Forces de I'ordre (gardiennage, police)

6.1.10 - La Stratégie de renforcement des capacités du patrimoine mondial a-t-elle été utilisée pour le bien ?
La Stratégie de renforcement des capacités du patrimoine mondial n'a pas été utilisée.

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

Bonne disponibilité

6.1.11 - Si la Stratégie de renforcement des capacités du patrimoine mondial a été utilisée, décrivez brievement les mesures prises.

6.1.12 - Existe-t-il des plans ou programmes de renforcement des compétences sur site pour développer I'expertise locale et

permettre le transfert des compétences pour la conservation et la gestion du bien du patrimoine mondial ?

Un plan ou programme local de renforcement des compétences est en place et partiellement mis en ceuvre ; certaines compétences techniques sont transmises

a ceux qui gérent le bien localement, mais le travail technique est effectué pour I'essentiel par du personnel extérieur.

6.1.13 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant les ressources humaines, I’expertise et la formation

Plan de renforcement et de transmission empirique mais pas formalisé (petite entreprise de 11 emplois).

7. Etudes scientifiques et projets de recherche

7.1 - A-t-on une connaissance appropriée (scientifique ou traditionnelle) des valeurs et attributs du bien du patrimoine mondial
permettant de soutenir la planification, la gestion et le processus décisionnel afin d'assurer le maintien de la valeur universelle

exceptionnelle ?
La connaissance des valeurs et attributs du bien du patrimoine mondial est appropriée.

7.2 - Un programme de recherche est-il prévu dans le périmetre du bien pour répondre aux besoins de la gestion et/ou pour améliorer

la compréhension de la valeur universelle exceptionnelle ?
Il'y a un peu de recherche, mais cela n’est pas planifié.

7.3 - Les résultats des programmes de recherche sont-ils librement disponibles et diffusés ?
Les résultats de la recherche sont communiqués aux communautés locales ainsi qu’a certains organismes nationaux.

7.4 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant les études scientifiques et les projets de recherche
7.1 Le cabinet d'architecte spécialisé dans la restauration du patrimoine est le méme depuis 40 ans. |l dispose d'une solide connaissance du bien et de ses valeurs.

8. Education, information et sensibilisation

8.1 - Veuillez évaluer le degré de connaissance et de compréhension de I'existence et des motifs d’inscription du bien du patrimoine

mondial parmi les groupes suivants

Communautés locales

Autorités locales, municipales
Peuples autochtones
Propriétaires fonciers

Femmes

Jeunes/enfants

Chercheurs

Visiteurs locaux

Touristes nationaux/internationaux
Secteur du tourisme
Entreprises et industries locales
ONG

Autres groupes spécifiques

Si vous avez choisi « Autres groupes spécifiques », précisez :

Abbaye cistercienne de Fontenay

Sensibilisation faible

Sensibilisation moyenne

Sans objet

Bonne sensibilisation

Bonne sensibilisation

Sensibilisation moyenne

Bonne sensibilisation

Sensibilisation moyenne

Sensibilisation moyenne

Sensibilisation moyenne

Aucune sensibilisation

Sensibilisation faible

Sans objet
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8.2 - Le bien dispose-t-il d’'un/de programme(s) d'éducation sur le patrimoine pour les enfants et/ou les jeunes contribuant a mieux
faire comprendre le patrimoine, promouvoir la diversité et encourager le dialogue interculturel ?
Il existe un programme planifié d’éducation et de sensibilisation des enfants et/ou des jeunes mais il ne répond que partiellement aux besoins.

8.3 - Quel est le public ciblé par les programmes d’éducation et de sensibilisation sur le bien ?

Jeunes/enfants

Visiteurs locaux

Touristes nationaux/internationaux
Secteur du tourisme

8.4 - Veuillez noter le caractére plus ou moins adapté des installations suivantes destinées aux visiteurs, en ce qui concerne
I’éducation, I'information, I'interprétation et la sensibilisation au bien du patrimoine mondial

Centre d'accueil des visiteurs Moyennement adaptée
Musée de site Non nécessaire
Kiosques d'information Non nécessaire
Visites guidées Bien adaptée
Sentiers/itinéraires Non nécessaire
Documents d’information papier Bien adaptée
Informations en ligne (site web, réseaux sociaux, etc. ) Bien adaptée
Transports Non nécessaire

Autre Non nécessaire

Si vous avez choisi « Autre », précisez

8.5 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant I’éducation, I'information et la sensibilisation
L'accueil et la médiation sont d'abord humains, ce qui permet de répondre aux questions.

9. Gestion des visiteurs

9.1 - Estimez le nombre de visiteurs annuel (visiteurs nationaux et internationaux compris) depuis le dernier Rapport périodique

77 000/ 49 000 / 40 000 / 81 000 / 80 000 /

9.2 - Sources d'information utilisées pour rassembler les statistiques de fréquentation
Billets d’entrée et inscriptions

9.3 - Quelle est la durée moyenne d’une visite sur le site du patrimoine mondial ?
Entre une et trois heures

9.4 - Veuillez indiquer les sources d’information

Gestion directe de la billetterie du bien par le propriétaire.

9.5 - Quelles sont les dépenses moyennes approximatives des visiteurs par jour (Estimez la dépense en dollars des Etats-Unis) ?
0/ 0/ véhicule personnel ou bus de tourisme / billet moyen = 10,7 USD / 0/ 4,35 USD /

9.6 - Veuillez indiquer les sources d’information
Billetterie et librairie du site.

9.7 - Le systéme/plan de gestion du bien du patrimoine mondial intégre-t-il une stratégie, avec un plan d'actions, pour gérer le flux de
visiteurs, l'activité touristique et ses impacts économiques, socioculturels et environnementaux ?
Il'y a une stratégie planifiée et efficace de gestion du flux de visiteurs, de I'activité touristique et de ses impacts sur le bien du patrimoine mondial.

9.8 - Commentaires concernant la réponse fournie a la question 9.7 ci-dessus
La gestion du flux et de I'activité touristique est fondée sur le respect des valeurs du site, notamment du désert et de la quiétude du lieu. Cette stratégie n'est pas
formalisée mais mise en ceuvre au quotidien. La pression touristique n'est pas a un niveau problématique et ne nécessite pas des mesures formalisées.

9.9 - L'utilisation du bien par les visiteurs est-elle gérée de maniére efficace pour préserver la valeur universelle exceptionnelle du
bien ?
L’'usage par les visiteurs du bien du patrimoine mondial est géré efficacement et n’affecte pas sa valeur universelle exceptionnelle.

9.10 - L’efficacité de la gestion du tourisme est-elle réguliérement contrdlée ?
Oui, avec un autre systéme

Si vous utilisez un autre systéme, précisez :
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Gestion directe par I'entreprise de gestion.

9.11 - Comment le secteur du tourisme coopere-t-il avec la gestion du site pour enrichir les expériences du visiteur et préserver la
valeur universelle exceptionnelle du bien du patrimoine mondial ?

Il'y a une bonne coopération entre les responsables du bien du patrimoine mondial et I'industrie touristique pour mettre en avant la valeur universelle
exceptionnelle et enrichir I'appréciation des visiteurs.

9.12 - Comment les informations sur la valeur universelle exceptionnelle du bien sont-elles présentées et interprétées ?
La présentation et I'interprétation de la valeur universelle exceptionnelle du bien sont acceptables mais pourraient étre améliorées.

9.13 - Dans combien d’emplacements I’embléme du patrimoine mondial est-il-exposé au sein du bien ?
Dans un seul emplacement et facilement visible par les visiteurs.

9.14 - Comment les revenus du tourisme/apportés par les visiteurs (droits d’entrée, permis) contribuent-ils a la gestion du bien du
patrimoine mondial ?
On collecte des droits d’entrée et cela contribue largement a la gestion du bien du patrimoine mondial.

9.15 - Existe-t-il des initiatives locales de tourisme durable ?
Oui

Si vous avez répondu « Oui », précisez

Location de vélos depuis la gare (6km).

9.16 - Les bénéfices du tourisme sont-ils partagés avec les communautés locales ?
Oui

Si vous avez répondu « Oui », précisez :
Hébergement et restauration a proximité du bien.

9.17 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant la gestion des visites du bien du patrimoine mondial

10. Suivi

10.1 - Existe-t-il un programme de suivi dans le périmétre du bien qui soit axé sur les besoins de la gestion et/ou sur une meilleure
compréhension de sa valeur universelle exceptionnelle ?
Il'y a un suivi important, mais il n’est pas axé sur les besoins de la gestion et/ou 'amélioration de la compréhension de la valeur universelle exceptionnelle.

10.2 - Les informations nécessaires sont-elles disponibles pour définir des indicateurs clés de mesure de I'état de conservation et
sont-elles utilisées pour contrbler de quelle maniére la valeur universelle exceptionnelle du bien est maintenue ?

L’information sur les valeurs du bien du patrimoine mondial est appropriée et des indicateurs clés ont été définis, mais le suivi de Iétat des indicateurs
pourrait étre amélioré.

10.3 - Des indicateurs clés sont-ils définis et en place pour les aspects principaux suivants du bien ?

Importance des indicateurs de suivi

Sans Pas Indicateurs définis mais pas Indicateurs définis et utilisés depuis le dernier cycle de
objet d'indicateurs encore en usage soumission de Rapports périodiques

10.3.1  Etat de conservation x

10.3.2  Efficacité du systeme de gestion x

10.3.3  Systeme de gouvernance »®

10.3.4  Synergie appropriée avec les autres

désignations de conservation x
10.3.5  Contribution au développement durable ®
10.3.6  Renforcement des capacités ®

10.4 - Commentaires concernant les indicateurs clés adoptés pour le bien

Le plan de gestion au titre de l'inscription "patrimoine mondial" est en cours d'élaboration. Il permettra de mettre en place des indicateurs de suivi. Le propriétaire a
établi un diagnostic d'intervention complet sur I'extérieur des batiments qui lui permet d'envisager les travaux sur les 25 prochaines années. Le collectif régional des
biens du patrimoine mondial a mis en place un suivi des réseaux sociaux par un community manager.

10.5 - Veuillez noter le niveau de participation des groupes suivants au suivi :

Gestionnaires et personnel du patrimoine mondial Aucune participation
Autorités locales, municipales Peu de participation
Communautés locales Aucune participation
Peuples autochtones Sans objet
Propriétaires fonciers Bonne participation
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Femmes Bonne participation

Chercheurs Aucune participation
Secteur du tourisme Participation moyenne
Entreprises et industries locales Aucune participation
ONG Aucune participation
Autres groupes spécifiques Sans objet

Si vous avez choisi « Autres groupes spécifiques », veuillez préciser :

10.6 - L'Etat partie a-t-il mis en ceuvre les recommandations appropriées du Comité du patrimoine mondial (Aller au début du chapitre
3 pour le lien vers les rapports sur I'état de conservation de la base de données du Centre du patrimoine mondial sur I'état de
conservation) ?

Pas de recommandations appropriées du Comité a mettre en ceuvre.

10.7 - Commentaires concernant la mise en ceuvre des recommandations du Comité du patrimoine mondial

10.8 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant le suivi

11. Evaluation des principaux besoins de gestion

11.1 - Evaluation des besoins de gestion

5.3 Systéme de gestion/Plan de gestion

5.3.7 Le document d’orientation sur les impacts du changement climatique n'a pas été utilisé pour le bien X
5.3.9 La Stratégie pour réduire les risques liés aux catastrophes sur les biens du patrimoine mondial n'a pas été utilisée pour ce bien X
5.3.11 Il'y a une coordination entre les entités administratives impliquées dans la gestion du bien, mais elle pourrait étre améliorée

5.3.12 Le systeme/plan de gestion n’est que partiellement adapté pour maintenir la valeur universelle exceptionnelle du bien

5.3.17 « Le systeme de gestion du bien ne contribue pas a I’égalité des genres
« Le systéme de gestion du bien ne contribue pas a la communauté locale au niveau de I’écosysteéme (par ex. air, eau, aliments, plantes médicinales)
en offrant des services/avantages
« Le systéme de gestion du bien contribue de maniére limitée a I'inclusion sociale et I'équité, en améliorant les opportunités pour tous,
indépendamment de I'age, du sexe, du handicap, de I'origine ethnique ou autre, de la religion, du milieu économique ou de toute autre
considération
« Le systéme de gestion du bien contribue de maniére limitée a favoriser le développement économique inclusif local et & améliorer les moyens de
subsistance
« Le systeme de gestion du bien ne contribue pas a la prévention des conflits, en respectant la diversité culturelle dans le périmeétre et a proximité
des biens du patrimoine
6.1 Financement
6.1.10 La Stratégie de renforcement des capacités du patrimoine mondial n'a pas été utilisée pour ce bien du patrimoine mondial X

6.1.12 Un plan ou programme local de renforcement des compétences est en place et partiellement mis en ceuvre ; certaines compétences techniques sont transmises a
ceux qui gérent le bien localement, mais le travail technique est effectué pour I’'essentiel par du personnel extérieur

7 Etudes scientifiques et projets de recherche

7.2 Ily a un peu de recherche mené dans le périmétre du bien du patrimoine mondial, mais cela n’est pas planifié

8 Education, information et sensibilisation

8.2 Il existe un programme planifié d’éducation et de sensibilisation des enfants et/ou des jeunes mais il ne répond que partiellement aux besoins X
9 Gestion des visiteurs

9.12 La présentation et l'interprétation de la valeur universelle exceptionnelle du bien sont acceptables mais pourraient étre améliorées

10 Suivi

10.1 Il'y a un suivi important dans le périmétre du bien du patrimoine mondial, mais il n’est pas axé sur les besoins de la gestion et/ou I'amélioration de la compréhension de la

valeur universelle exceptionnelle
10.2 L'information sur les valeurs du bien du patrimoine mondial est appropriée et des indicateurs clés ont été définis, mais le suivi de I’état des indicateurs pourrait étre

amélioré

Veuillez sélectionner 5 points supplémentaires

B Please save this question to reflect changes
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12. Résumé et conclusions

12.1. Tableau récapitulatif - Facteurs affectant le bien

12.1.1 - Résumé - Facteurs affectant le bien

Service de I'Etat et
propriétaire.

Eoliennes : permanent

court terme

4.3 Ouvrages a grande échelle ou infrastructures de services
4.3.2 Infrastructures Désert cistercien Eoliennes : évaluation
liées aux organisé autour de la des impacts
énergies priere et de la paysagers le plus en
renouvelables production. L'éventuelle amont possible +
présence d'éoliennes éviter la visibilité
peut perturber la depuis le bien -
perception du "désert" préserver "le désert".
monastique. Les turbines  Turbine : évaluer les
hydrauliques, si impacts et intégrer les
intégrées, peuvent installations
renouveler le rapport techniques (recherche
entre l'abbaye et I'eau de discrétion).
4.10 Changement climatique/problemes météorologiques
4.10.3 Sécheresses Mise en péril physique

(maconneries) et de

Surveillance et mise
en sécurité (éviter les

Gestion quotidienne Permanent.

par le propriétaire.

Turbines hydroélectriques :

I'environnement paysager
(arbres multicentenaires).

accidents).

Résumé - Facteurs affectant le bien complété

12.2. Tableau récapitulatif 2 — Besoins en matiére de gestion

12.2.1 - Résumé - Besoins en matiéere de gestion

5.3 Systeme de gestion/Plan de gestion
Actions Calendrier
5.3.7 Le document Impact du changement
d’orientation sur climatique pris en compte de
les impacts du maniere informelle. d'élaboration.
changement
climatique n‘a
pas été utilisé
pour le bien
5.3.9 La Stratégie Pas identifié. Pas identifié.
pour réduire les
risques liés aux
catastrophes
sur les biens du
patrimoine
mondial n'a pas
été utilisée
pour ce bien
6.1 Financement
6.1.10 La Stratégie de Le plan de gestion en cours
renforcement d'élaboration fera un état des lieux
des capacités des capacités déja présentes et des
du patrimoine besoins identifiés.
mondial n'a pas
été utilisée
pour ce bien du
patrimoine
mondial
8 Education, information et sensibilisation
8.2 Il existe un Le plan de gestion en cours d'élaboration fera
programme un état des lieux des opportunités de
planifié développement vis-a-vis du jeune public.
d'éducation et
de

sensibilisation
des enfants
et/ou des jeunes
mais il ne
répond que
partiellement
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Permanent + réflexion dans le
plan de gestion en cours

Organisation chef de file (et
autres organismes engagés)

Propriétaire + experts et Etat.

Propriétaire + experts et Etat.

Permanent + réflexion dans le plan de
gestion en cours d'élaboration.

Réflexion dans le plan de gestion en

cours d'élaboration en 2023-2024. locales.

Propriétaire + Etat.

Propriétaire + Etat + collectivités

Services de I'Etat et RAS

propriétaire +
collectivités locales

Propriétaire avec RAS

prestataires et conseils
Etat (Monuments
historiques).

Informations / commentaires
supplémentaires

RAS

RAS

RAS

RAS
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aux besoins

10 Suivi
10.1 Il'y a un suivi Le plan de gestion en cours Réflexion dans le plan de gestion en Propriétaire + Etat + collectivités RAS
important dans  d'élaboration définira les modalités du cours d'élaboration en 2023-2024. locales.
le périmetre du suivi au regard de la VUE.
bien du
patrimoine

mondial, mais il
n'est pas axé
sur les besoins
de la gestion
et/ou
'amélioration de
la
compréhension
de la valeur
universelle
exceptionnelle

Résumé - Besoins en matiere de gestion complété

12.3. Conclusions finales sur I'état de conservation du bien

12.3.1 - Compte tenu de I'analyse faite a travers ce rapport, quel est I’état actuel d’authenticité du bien du patrimoine mondial?
L'authenticité du bien du patrimoine mondial a été préservée.

12.3.2 - Compte tenu de I'analyse faite a travers ce rapport, quel est I’état actuel d’intégrité du bien du patrimoine mondial?
L'intégrité du bien du patrimoine mondial a été préservée.

12.3.3 - Compte tenu de I'analyse faite a travers ce rapport, quel est I'état actuel de la valeur universelle exceptionnelle du bien du

patrimoine mondial?
La valeur universelle exceptionnelle du bien a été préservée.

12.3.4 - Quel est I'état actuel des autres valeurs du bien ?
D'autres valeurs culturelles et/ou naturelles importantes et |'état de conservation du bien du patrimoine mondial sont intacts.

12.3.5 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant I'état de conservation du bien

13. Impact de l'inscription au patrimoine mondial

13.1 - Veuillez évaluer I'impact du statut de patrimoine mondial sur chacun des points suivants

Conservation Tres positif
Recherche et suivi Positif
Efficacité de la gestion Positif
Qualité de vie des communautés locales et groupes autochtones Négatif
Reconnaissance Tres positif
Education Positif
Aménagement d'infrastructures Pas d'impact
Financement du bien Positif
Coopération internationale Pas d'impact
Soutien politique pour la conservation Positif
Cadre juridique/de politique générale pour la conservation Positif
Promotion Tres positif
Coordination institutionnelle Positif
Sécurité Pas d'impact
Egalité des genres Pas d'impact
Services/avantages pour les communautés locales au niveau de I'écosystéme Pas d'impact
Inclusion sociale et équité et renforcement des opportunités pour tous, indépendamment de I'dge, du sexe, du handicap, de I'origine Pas d'impact

ethnique ou géographique, de la religion ou de la situation économique ou autre

Promotion d’un développement économique local inclusif et amélioration des moyens de subsistance Pas d'impact
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Contribution a la prévention des conflits, en respectant la diversité culturelle sur le périmétre et a proximité des biens du patrimoine Pas d'impact
Autre Pas d'impact

Si vous avez choisi « Autre », précisez :

13.2 - Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant le statut de patrimoine mondial et ses impacts

14. Bonnes pratiques de mise en ceuvre de la Convention du patrimoine mondial

14.1 - Exemple de bonne pratique de protection, d’identification, de conservation ou de gestion du bien du patrimoine mondial
Création d'un collectif régional des biens du patrimoine mondial pour communication touristique et mise en avant des principes des VUE auprés du grand public,
voire échange d'expériences.

14.2 - Définissez les sujets couverts par cet exemple de bonne pratique au niveau du bien
Synergies

Renforcement des compétences

15. Evaluation de I'exercice de soumission de Rapports périodiques

15.1. Pertinence de I'exercice de soumission des Rapports périodiques

15.1.1 - Le processus de soumission des Rapports périodiques a-t-il amélioré la compréhension des points suivants ?
L'efficacité de la gestion du bien pour en maintenir la valeur universelle exceptionnelle.
Le suivi et I'établissement de rapports.

15.1.2 - Veuillez noter le suivi apporté aux conclusions et recommandations du précédent exercice de soumission des Rapports
périodiques par les entités suivantes

Etat partie Bon suivi
Gestionnaires de sites Bon suivi
Centre du patrimoine mondial Non nécessaire
Organisations consultatives (ICOMOS, UICN, ICCROM) Pas de suivi

15.2. Utilisation des données

15.2.1 - Comment les autorités responsables du bien prévoient-elles d’utiliser les données enregistrées a I’occasion de ce cycle de
Rapports périodiques ?

Mise a jour des plans de gestion

15.2.2 - Commentaires sur I'utilisation des données de ce cycle de soumission des Rapports périodiques

Les données recueillies seront utilisées pour I'élaboration du plan de gestion du bien (en cours), mais les données n'étant pas calibrées pour les sites européens ou
méme frangais, leur usage localement sera difficile, car I'exercice du rapport demande une réflexion sous un "format" qui ne correspond pas aux pratiques et outils
juridiques locaux.

15.3. Délais et ressources

15.3.1 - Entités ayant participé au remplissage de ce questionnaire en ligne (cocher autant de cases que nécessaire)
Institutions gouvernementales chargées du patrimoine culturel et naturel.
Gestionnaire/coordinateurs/personnel du site.

Experts extérieurs

15.3.2 - L'équilibre entre les genres a-t-il été respecté et appliqué dans le remplissage du présent questionnaire ?
L'équilibre entre les genres n'a pas été explicitement pris en compte ou mis en ceuvre dans le processus.

15.3.3 - Avez-vous eu suffisamment de temps (environ dix mois) pour recueillir les informations nécessaires et remplir ce

questionnaire ?
Qui

15.3.4 - Estimez le temps (heures de travail) nécessaire pour remplir ce questionnaire

5h/15h/6h/

15.3.5 - Avez-vous mobilisé des ressources supplémentaires pour remplir ce questionnaire ?

Non  Oui
15.35.1 Ressources humaines X

15.35.2 Ressources financiéres pour l'organisation des réunions de consultation/formations b4
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15.4. Format et contenu du Rapport périodique

15.4.1 - Quel était le degré d'accessibilité des informations requises pour compléter ce questionnaire ?
La majeure partie des informations requises était accessible.

15.4.2 - Le questionnaire était-il facile a utiliser et clair a comprendre ?
Tres difficile  Difficile  Facile  Tres facile
154.2.1 Facilité d'utilisation du questionnaire »

15.4.2.2 Clarté des questions ®

15.4.3 - Suggestions pour améliorer le questionnaire du Rapport périodique

- 4.13 : le systéme de gestion ne peut PAS étre évalué avec la méme grille que les facteurs impactant le bien - Erreurs de traduction dommageables : 4.16 : "en
cours" est plutdt "permanent” / "catastrophique" est plutdt "majeur” - Les facteurs sont traités en 4 puis en 4.16 puis a nouveau en 12 : c'est fastidieux et
décourageant (impression de ne pas avancer) - Les réponses "femmes" ou "égalité des genres" varient car reposent sur les hasards d'organisation, sans refléter
une politique

15.5. Formation et conseils

15.5.1 - Veuillez évaluer le soutien des entités suivantes en matiére de formation et de conseils pour compléter le questionnaire

Centre du patrimoine mondial de I'UNESCO Soutien moyen
UNESCO (autres secteurs/bureaux hors-siege) Sans objet
Commission nationale pour 'UNESCO Sans objet
ICOMOS international Sans objet
UICN international Sans objet
ICCROM international/régional Sans objet
ICOMOS national/régional Sans objet
UICN national/régional Sans objet

15.5.2 - Veuillez évaluer le niveau d'aide regu des entités suivantes pour remplir le questionnaire du Rapport périodique

Centre du patrimoine mondial de 'UNESCO Peu de soutien
Représentant de I'Etat partie (Point focal national) Bon soutien
Autres secteurs de 'UNESCO (par ex. bureaux hors siege) Pas de soutien
Commission nationale pour 'UNESCO Pas de soutien
ICOMOS international Pas de soutien
ICCROM international/régional Pas de soutien
ICOMOS national/régional Pas de soutien
UICN national/régional Sans objet
UICN international Sans objet

15.5.3 - Les sources de formation en ligne sur la soumission de Rapports périodiques, préparées par le Centre du patrimoine

mondial, vous ont-elles aidé a remplir ce questionnaire ?
Oui

15.5.4 - Veuillez fournir d'autres commentaires sur les ressources de formation en ligne et les changements que vous aimeriez voir
mise en ceuvre.

Les ressources en ligne sont utiles pour sensibiliser au cadre général des rapports, mais pas pour remplir dans le détail. Développer l'aide contextuelle dans le
formulaire et rendre les exemples (en bleu) plus nombreux et variés pour bien comprendre ce qui est attendu.

15.6. Actions qui exigeront un examen formel du Comité du patrimoine mondial
15.6.1 - Résumé des actions qui exigeront un examen formel du Comité du patrimoine mondial

Pas d'éléments proposés pour mise a jour.

15.7. Commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant I'évaluation de I'exercice de soumission des Rapports
périodiques

15.7.1 - Veuillez fournir des commentaires, conclusions et/ou recommandations concernant I'évaluation de I'exercice de soumission
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des Rapports périodiques

15.7.2 - Merci d’avoir répondu a toutes les questions. Nous vous invitons a contacter votre Point focal pour gu’il/elle valide et envoie
le questionnaire au Centre du patrimoine mondial.
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