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Point 6 de l'ordre du jour provisoire : Examen d'une_propositioh

visant a 1'établissement d'un programme de rapports sur l'état

de préservation des sites inscrits sur la Liste du Patrimoine mondial

1. Par lettre en date du 5 janvier 1982 adressée au Secrétariat,
les autorités des Etats-Unis d'Amérique ont proposé que 'le
Comité du Patrimoine mondial établisse un programme officiel
de rapports sur l'état de préservation des sites qui on% été
agréés pour inscription suir la Liste du Patrimoinc mondial'.
Cette proposition s'inspire des considérations suivantes :

"La liste du Patrimoine mondial, depuis les quelques derniéres
années, s'allonge et se diversifie au point qu'il n'est plus
possible au Comité du Patrimoine mondial de contr8ler 1'état de
préservation des biens du patrimoine pzr le seul moyen de
contacts et de communications non officiels. Le Comité a no-
tamment pour té@che importante de veiller a ce que les biens
figurant sur la Liste conservent l'intérét qui a initialement
justifié leur inscription. Par ailleurs, le Comité pourrait
utiliser les informations recueillies griice a ce contrdle pour
décider s'il convient ou non d'accorder une coopération tech-
nique ou d'inscrire un bien sur la Liste du Patrimoine mondial
en péril. Ce programme de contrdle permettrait au Comité de mieux
s'acquitter des t@ches qui lui incombent dans le cadre de la
Convention concernant la prctection du Patrimoine mondial«"
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Les Etats-Unis proposent donc qté "le Comité du Patrimoine
mondial adopte et mette en oceuvre un programme officiel de
rapports sur l'état de préservation de tous les sites figu-

"rant sur la Liste du Patrimoine mondial. Le Ccmité, avec le

concours de son Bureau et du Secrétariat, pourrait mettre au

-point un bref formulaire normalisé que chaque pays utiliserait

pour établir un repport sur l'état de la préservation des sites
qu'il a proposéc pour la Liste du Patrimoine moudial. Le Comité
pourrait prier chague pays de remplir et de soumettre un tel
formulaire périodiquement, par exemple tous les deux ou trois
ans. Le Comité, en colldaboration avec 1'Union internationale
pour la conservation de la nature et de ses ressources (UICN)

et le Conseil international des monuments ct des sites (ICOMOS),
pourrait établir un rapport récapitulatif sur 1'état de préser-
vation des sites inscrits sur. la Liste du Patrimoine mondial."

lux Etats-Unis, le Natioral Park Service applique un systéme
de contrtle dans la gestion du National Park System. Op trouvera
ci-joint (annexe.I) une note sur les méthodes de contrble adoptées.

- Cette note, établie sur la base d'un rapport présenté au Congrés -

en 1980 sur 1l'état des parcs, a été communiquée par les autorités
des Etats-Unis a titre d'exemple -d'un systéme de contrdlec. Le
texte intégral du rapport pourrz &tre consulté lors de la réu-
nion du Bureau.

Les Etats-Unis nc faisant pas partie cette année du Bureau du

Comité du Patrimoine mondial, les autorités de ce pays ont de-
mandé au Secrétarict de présenter cette proposxtlon au Bureau

4 sa sessivn de printemps 1982.
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ANNEXE I

Note sur lc systéme de contrdle ufilisé dans

1aigestion des parcs nationaux des Etats-Unis

(établie sur la base du rapport "State of the Parks ~ 1980 - A
Repcert to the Congress" du National Park Service, US Dept. of
the Interior, mai 1980) ‘ .

Le National Park Service a procédé a une enquéte pour identifier

(1) les dengers spécifiques qui menacent les ressources natureclles
et culturelles des parcs ;

(2) ‘les origines de ces dangers ;

(3) les ressources des parcs que ces dangers mettent en péril.

A cette fin, un questionnaire a été envoyé & chacune des 326 unités
du National Park System. Le questionnaire comprenait deux parties.
La premiére donnait une liste récapitulative des dangers pouvant
exister dans n'importe quelle zone de parc, au total 73 dangers
classés en 7 grandes catégories : '

- dégradation esthétique (construction, coupe de bois, etc.),

~ pcllution atmosphérique (pluie acide, pollution par les hydrec-
carbures, etc.),

- détournement de ressources (extraction miniére, braconnnge, etc.),
- intrusion d'éléments é&trangers (animaux, plantes, dynamitage, etc.),

- dégradation matérielle par les visiteurs (feux de camp, piéti-
nement, etc.),

~ pollution qualitative et modification du volume de 1'ecau (déver=
sement d'hydrocarburcs, de prcduits chimiques toxiques, etc.),

- opérations effectuées par le service des parcs (pistes, usage
inconsidéré de biocides, etc.).



- La premiére partie du questionnaire visait 3 réunir des données
sur les dangers : chaque danger signalé est-il guffisamment®
démontré par des recherches, un conirble ou d'autres donides ?
Est-il d'origine interne ou externe ? Est-il ou non identifié
dans le plan de gestion des ressources de la zone considérée 9
La scconde partie du oucstionnaire permettuit de quantifier les
dungors en preécigen* 1rurs gnumces ~t les re%sovrces menacées.

Lcs renseignements réunis ont éLé analysés par ordinateur, donnant
lieu & une série ce conclusions. L'étude a notammenti mis en &vi-
dence la nécessité d'un programme &largi pour protéger et pré-
server les ressources des parcs.
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