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Presentacién

Mejorando Nuestra Herencia es una iniciativa conjunta de la UNESCO, la Universidad de
Queensland y la Unién Mundial para la Naturaleza (UICN), que conté con el financiamiento
de la Fundacién de las Naciones Unidas. Se inicié en el afio 2002 y se ejecutd en 9 sitios de
Patrimonio Mundial, localizados en Africa (3), Asia (3) y América Latina (3). Su principal
objetivo fue promover el desarrollo de sistemas de monitoreo, evaluacién y generacién de
informes sobre la efectividad de manejo de Sitios de Patrimonio Mundial. En Latinoamérica
y el Caribe fueron escogidos para la implementacion del Proyecto, la Reserva de la Biosfera
Rio Platano en Honduras, el Parque Nacional Sangay en Ecuador y el Parque Nacional
Canaima en Venezuela.

En Canaima, Mejorando Nuestra Herencia, se adelantd bajo la coordinacion general de
INPARQUES vy la organizacibn no gubernamental VITALIS, con el apoyo de las
Comunidades Indigenas, Gobernacion del Edo. Bolivar, Corporacion Venezolana de
Guayana (CVG), Edelca, Viceministerio de Turismo, Ministerio del Poder Popular para los
Pueblos Indigenas, Universidad Nacional Experimental de Guayana, Guardia Nacional y las
organizaciones no gubernamentales, Fundacion The Nature Conservancy of Venezuela,
Conservacion Internacional Venezuela, CEDIG, Fundacion La Salle, y Provita, entre otras.

Ubicacion del Parque Nacional Canaima, Venezuela
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Seccion 1. INTRODUCCION

Mejorando Nuestra Herencia (MnH) es una iniciativa conjunta de la UNESCO, la
Universidad de Queensland y la Unién Mundial para la Naturaleza (UICN), que conté con el
financiamiento de la Fundacion de las Naciones Unidas. Su principal objetivo fue promover
el desarrollo de sistemas de monitoreo, evaluacion y generacion de informes sobre la
efectividad de manejo de Sitios de Patrimonio Mundial que permitan mejorar su efectividad
de manejo. Se inicié en el afio 2002, y se desarroll6 en 9 sitios de Patrimonio Mundial,
localizados en Africa, Asia y América Latina.

Como parte de este esfuerzo se elabor6 en el afio 2002 un reporte inicial del estado de
conservacion y manejo del Parque Nacional Canaima (PNC) (Real et al. 2002). Para esto
se utilizo el Marco de Referencia para la Evaluacion de Efectividad de Manejo de las Areas
Protegidas (Hockings et al, 2000), desarrollado por la Comision Mundial de Areas
Protegidas (CMAP) de la UICN.

Este Marco de Referencia de la CMAP esta dividido en seis secciones, que reflejan los
diferentes elementos de efectividad de manejo del area:

Identificacion del contexto de los valores existentes y amenazas actuales

Andlisis de la planificacién

Asignacién de recursos (insumos)

Acciones de manejo (procesos)

Eventual produccion de bienes y servicios (productos)

Impactos o resultados de conservacion

ogkhwnE

Contexto: estatusy
amenazas ¢ En donde
nos encontramos
actualmente?

7 N

Resultado Planificacién
¢, Qué logramos? ¢En dénde queremos estar y cémo

lleaaremos?

Evaluacién

Producto
¢ Qué hicimos y qué productos Insumos
0 servicios se produjeron? ¢ Qué necesitamos?
\ Proceso de /
manejo
¢Cémo lo
realizamos?

Estas secciones estan estrechamente ligadas y se complementan entre si. Por ejemplo, la
identificacion de las presiones y las amenazas (revision del contexto), es el primer paso
para conducir el analisis del estado de amenazas (valoracion de resultados). De la misma

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 1



manera, la identificacién de los Valores del Sitio u objetos focales de manejo (revision del
contexto) proporciona un enfoque para todos los elementos de la evaluacioén.

Para la elaboracion de este informe final se utilizo como base el Libro de Trabajo para la
Efectividad del Manejo del Patrimonio Mundial: Edicibn 2007 (Hockings et al. 2007). La
mencionada publicaciébn es el tercer borrador del Libro de Trabajo y fue revisado
detalladamente, siguiendo las pruebas de campo y retroalimentacion de los nueve sitios
que forman parte del proyecto Mejorando Nuestra Herencia, incluyendo el Parque Nacional
Canaima.

Es importante mencionar que el Libro de Trabajo Efectividad del Manejo del Patrimonio
Mundial es uno de los productos principales del proyecto Mejorando Nuestra Herencia
(consulte www.enhancingheritage.net para obtener mas detalles), y pretende proporcionar:

e una breve explicacion del marco de la CMAP para evaluar la efectividad del manejo de
areas protegidas;

e una revision general de cémo llevar a cabo evaluaciones y

e detalles de las herramientas de evaluacion (seccion dos) que pueden usarse para
evaluar la efectividad del manejo de los Sitios de Patrimonio Mundial.

Durante el transcurso del Proyecto MnH en Canaima (2002-2007) participaron directamente
al menos 117 personas representantes de las comunidades indigenas y de al menos 30
instituciones publicas y privadas relacionadas con el manejo y conservacion del PNC.

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 2



FICHA TECNICA

Sitio de Patrimonio Mundial:
Categoria de Manejo IUCN:

Declaratoria Parque Nacional:

Modificacién de Limites:

Plan de Ordenamiento y Reglamento
de Uso del Sector Oriental del
Parque Nacional Canaima

(La Gran Sabana)

Sitio de Patrimonio Mundial:

Pargue Nacional Canaima (PNC), Venezuela
Il (Parque Nacional)

12 de junio de 1962, mediante Decreto Ejecutivo
No. 770, publicado en G.O. N. 26873 del
13/06/62, abarcando una extension de 1.000.000
ha.

Decreto Ejecutivo No. 1137 del 09/09/75
publicado en G.O. No. 30809 de fecha 01/10/75
se amplia el parque a 3.000.000 ha.

Decreto Ejecutivo No. 1640 del 05/06/91 se
publica en G.O. No. 34.758 del 18/07/91, el Plan
de Ordenamiento y Reglamento de Uso que
comprende 1.812.000 ha. El resto del Parque se
rige por el Decreto 276 del 09/06/89, sobre
Administracion 'y Manejo de los Parques
Nacionales, y por la Ley Orgénica para la
Ordenacion del Territorio (G.O. No. 3.238
Extraordinario del 11/08/83).

En noviembre de 1994, el PNC fue incorporado
en la lista mundial como Sitio de Patrimonio
Mundial de la Humanidad por cumplir con los
cuatro criterios de seleccion establecidos por la
Convencion de Patrimonio Mundial
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Seccion 2. CONTEXTO

HERRAMIENTA 1. IDENTIFICACION DE LOS VALORES DEL SITIO Y OBJETIVOS
DE MANEJO

En funcion de la relevancia ambiental y ecoldgica del Parque Nacional Canaima (PNC), sus
caracteristicas geoldgico-paisajistas y su proyeccion mundial como Parque Nacional, se
inicid en 1991 una evaluacién de los valores de esta area protegida con el propdsito de
proponerlo como patrimonio de la humanidad ya que cumplia con los cuatro criterios de
seleccidn establecidos por UNESCO en la Convencién sobre la Proteccién de Patrimonio
Mundial (16/11/1972), Convencién que fue ratificada por Venezuela en el afio 1990.

En este sentido el PNC.:

1. Es una muestra relevante que representa las mayores etapas de la historia de la
evolucion de la tierra.

2. Es un ejemplo sobresaliente que representa significativos procesos geoldgicos y
biolégicos actuales en la evolucién y desarrollo de ecosistemas terrestres y acuaticos y de
comunidades de plantas y animales.

3. Contiene fendmenos naturales superlativos, raros O Unicos, asi como formaciones,
rasgos y areas de excepcional belleza.

4. Es habitat en donde sobreviven poblaciones de especies de plantas y animales raros o
en peligro de extincién.

Luego de la evaluacidon e inspeccion del Parque por parte de la UICN, en funcion de la
propuesta formulada por la Direccion General de Parques Nacionales del Instituto Nacional
de Parques, el Comité de Patrimonio Mundial de la UNESCO acept6 en noviembre de 1994
la inclusién del PNC en la lista mundial como Patrimonio Natural de la Humanidad (World
Natural Heritage Site).

Como parte de las actividades del Proyecto Mejorando Nuestra Herencia (Proyecto MnH),
al inicio del proyecto se realizé un taller en el cual se plantearon como objetivos: Lograr
consenso sobre los Valores del Sitio propuestos para el PNC, identificar las amenazas y
fuentes de presiones de cada valor, identificar estrategias para cada fuente de presion, y
definir prioridades, responsables y plazos para cada fuente de presion. Producto de este
taller se identificaron 11 Valores del Sitio, los cuales se describen brevemente en la Hoja de
trabajo 1, los cuales se relacionan con los objetivos especificos el area y se vinculan con
los criterios de seleccion como Sitio de Patrimonio Mundial.

Es importante aclarar que el término Objetos Focales de Manejo (OFM) definido al inicio del
proyecto como los valores 6 atributos seleccionados (al nivel de especies, de otras
agrupaciones mayores, paisajes, 6 aspectos socioculturales), pasa a llamarse Valores del
Sitio en el Libro de Herramientas 2007, (Hockings et al. 2007) y de esta forma se mantiene

en el presente informe.
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HOJA DE TRABAJO PARA LA HERRAMIENTA 1. Descripcién de los Valores del Sitio.

TIPO DE
VALOR

VALOR DEL SITIO

VINCULACION CON
CRITERIOS DE
SELECCION COMO SITIO
DE PATRIMONIO MUNDIAL

RELACION CON
OBJETIVOS
ESPECIFICOS DEL AREA
(ver criterios?):

DETALLE DEL VALOR

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

1. Formaciones Tepuyanas

Tepuyes mas importantes:

Sector Occidental: en el macizo
Los Testigos: Kamarkawarai
(2.400 m), Tekere-yurén (1.900
m), Murisipan (2.450 m) y
Aparaman (2.100 m); en el
macizo Auyan: Auyantepuy
(2.450 m),

Cerro La Luna (1.650 m), Cerro
El Sol (1.750 m) y Uaipan (1.950
m);

en el macizo del Aprada: Aprada
(2.500 m) y Araopan (2.450 m);
en el macizo de Chimanta: Murey
(Eruoda) (2.650 m), Tirepon
(2.600), Apakara (2.450),
Abakapa (2.400), Agparaman
(2.400), Torono (2.500),
Chimanta (2.550), Churi (2.500),
Akopan (2.200), Amuri (2.200),
Angasima (2.250) y Upuigma
(2.100); ademas del Cerro
Venado (1.320) y Kurun (1.100).
En el Sector Oriental los tepuyes
mas resaltantes son Sororopan
(2.050, Ptari (2.400) y Roraima
(2.723 m).

1,2,3,4,5,6 11, 1V

Fuente: www.exoticamazon.com

Las formaciones tepuyanas comprenden un sitio emblematico para el parque, y son un
tipo peculiar de montafia, cerro o macizo del Escudo Guayanés, con forma de meseta o
no, constituido por rocas sedimentarias (areniscas cuarcitas) y/o rocas igneas que
alcanzan una altitud minima de 800 — 1.000 m y maxima de 3.015 m sobre el nivel del
mar. Ademas, presenta en sus laderas y cumbres, sujetas a un clima de tipo himedo
lluvioso, ecosistemas de media y alta montafia (meso y submicrotérmico), que
diferencian a este tipo de montafia claramente desde el punto de vista biolégico, de
otras formaciones tropicales, por tener estos ecosistemas montanos tepuyanos, siempre
una variedad de comunidades vegetales y animales especificas y Unicas (endémicas).
Esta definicion de tepuy, se basa en dos criterios: uno fisiogréfico y otro ecolégico. Por
ello un tepuy debe ser considerado una unidad fisico-biol6gica, presentandose en la
naturaleza como un conjunto de ecosistemas (Provincia PanTepuy), exclusivo de la
region del Escudo Guayanés.

Para esta evaluacion se incluyen tanto los ecosistemas basimontanos, (ubicados en la
base y la falda del tepuy), hasta los que encuentran en las cimas y simas de los
tepuyes.

1
CRITERIOS PARA SELECCION DE SITIOS DE PATRIMONIO MUNDIAL
Criterio I. Muestra relevante que representa las mayores etapas de la historia de la evolucion de la tierra.
Criterio Il Contiene fenémenos naturales superlativos o areas de excepcional belleza natural e importancia estética

Criterio II: Ejemplos de procesos evolutivos geolégicos, bioldgicos o ecolégicos
Criterio IV Contiene los hébitats més importantes y significativos para la conservacién de la diversidad biolégica
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RELACION CON VINCULACION CON

TIPO DE OBJETIVOS CRITERIOS DE
VALOR VALOR DEL SITIO ESPECIFICOS DEL AREA  SELECCION COMO SITIO e s
(ver criterios'): DE PATRIMONIO MUNDIAL
El ecotono Bosque-Sabana en la Gran Sabana no es uniforme en sus caracteristicas.
2. Ecotono Bosque Sabana 1.2 345 IR Puede presentarse como un limite abrupto entre el bosque y la sabana, o como una
) ) ) ) ) k) i)

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

Fuente: D. Diaz Martin

sucesion de franjas de vegetacién que van de la sabana arbustiva al helechal, el
matorral arbustivo y finalmente el bosque bajo. En esta franja pueden localizarse
especies vegetales como el Pteridium aquilinum (Kampai o Kambai, Pteridaceae, el
helecho dominante), especies comunes de sabanas (gramineas y ciperaceas)
acompafiadas por arboles de sabana como Byrsonima crassifolia (Poureyek,
Malpighiaceae) y Miconia albicans (Sakauyek, Melastomataceae); ya donde se inicia el
bosque pueden encontrarse especies como la Dymorphandra macrostachya (sobre
todo si hay un curso de agua a poca distancia), Schefflera morototoni (Pounayek,
Araliaceae), Hyptidendron arboreum (Krichoyek, Lamiaceae, una especie resistente al
fuego), Myrcia sp. (Tuponyek, Myrtaceae), Ochthocosmus roraimae (ltoiyenayek,
Ixonanthaceae) y Croton kavanayensis (Kusapoyek o Katapoyek, Euphorbiaceae).
Esta descripcién corresponde a la vegetacion de las cuencas del Yuruani y Aponwao,
en el sector oriental del parque y debe variar en especies y composicion en otros
sectores del mismo. Se trata de una zona muy utilizada por la cultura pemén, como se
vera en la descripcion del OFM: Areas de aprovechamiento por comunidades locales.

En este objeto focal se decidié incluir también a los matorrales secundarios.

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

3. Bosques de Galeria

1,2,3,4,6 ({1 AV

Fuente: www.exoticamazon.com

Hernandez (1999) incluye los bosques de galeria en la categoria de bosques riberefios,
y los diferencia de los bosques de pantano y de los bosques de cafada. Se entienden
por bosques riberefios lato sensu, aquellas comunidades boscosas que ocupan habitats
adyacentes a los ejes de concentracién de drenaje, permanentes o intermitentes, donde
la humedad del suelo es superior a la esperada bajo condiciones climaticas existentes.
A su vez diferencia entre bosques riberefios propiamente dichos (rodeados por bosques
de interfluvial) y los de galeria que se caracterizan por insertarse en paisajes de
sabanas (Huber 1995a, 1995b). La mayoria de los bosques de galeria se encuentra en
las secciones hidrograficas media e inferiores, particularmente en los valles de los
colectores principales. El paisaje predominante de estas secciones esta constituido por
comunidades de sabanas graminosas con fragmentos de bosques. Estos bosques
estan sometidos a inundaciones temporales o presentan una frecuente saturacién de
agua en los suelos, poseen una flora abundante, caracteristica de los bosques
continuos. Hernandez (1999) sefiala que los estudios sobre los bosques de galeria en
la Gran Sabana son escasos todavia, aunque los resultados de los mismos “inducen a
considerar a estos bosques como de alta unicidad, pues normalmente en la Guayana
los bosques inundables se restringen a tierras bajas y en la cuenca del rio Caroni estan
particularmente poco representados”.

Los principales bosques de galeria se encuentran en las cuencas media y baja del
Aponwao, Kukenan, Caroni, Yuruani, Karuai y Carrao.

Informe Final de la Evaluacién de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 6


http://www.exoticamazon.com/

TIPO DE
VALOR

VALOR DEL SITIO
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DE PATRIMONIO MUNDIAL

DETALLE DEL VALOR

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

4. Morichales

1,2,3,4

({1 AV

Fuente: H. Arnal

Comprenden extensas comunidades de la palma “moriche” (Kuaidek, Mauritia
flexuosa, Arecaceae) creciendo dentro de un estrato herbaceo muy denso y de hasta
dos metros de altura (Schubert, C. y O. Huber, 1989). Los morichales son definidos
como “sabanas con palmas” y se consideran parte de los ecosistemas sabaneros por
estar constituidos por un estrato herbaceo ecolégicamente dominante, sobre el cual la
presencia de las palmas influye marginalmente. Se trata de sabanas inundadas
durante gran parte del afio, donde prevalecen suelos profundos, arcillosos, de
coloracién oscura y muy ricos en materia organica. Frecuentemente la superficie del
suelo presenta monticulos alternando con pequefias depresiones, en las cuales se
acumula el agua por periodos prolongados. La palma moriche crece también en los
bosques de galeria, pero nunca en la cantidad presente en la sabana abierta
(Schubert, C. y O. Huber, 1989). Esta descripcién se adecua a la situacion actual de
la mayoria de los morichales dentro del parque, sin embargo esta parece haber sido
producto de los incendios recurrentes que atraviesan los morichales practicamente
todo el afio.

Teran y Duno (1988), citado por Huber y Febres (2000), trabajaron en morichales del
Rio Kukenan poco afectados por el fuego e identificaron, ademas de los géneros
herbaceos sefialados por Huber, varias especies de eriocaulaceas, xiridaceas y
heliconiaceas, y arbustos pertenecientes a las ongraceas, melastomataceas,
sterculiaceas, malvaceas y asteraceas.

Desde el punto de vista ecoldgico, el morichal es fundamental como proveedor de
alimento para una serie de aves y mamiferos asociados a ese ecosistema, ademas
actlla como una eficiente trampa de sedimentos. Debe mencionarse también que las
comunidades indigenas utilizan ampliamente los diferentes productos de esta palma,
como sus frutos, hojas, troncos y otros (Huber y Febres, 2000).

Los morichales se encuentran distribuidos en las llanuras aluviales de los fondos de
valles de los cursos inferiores de los principales rios que atraviesan el parque
(Kukenan, Aponwao, Yuruani, Carrao, Karuai) y sus afluentes, alcanzando una altitud
de hasta 1.100 metros sobre el nivel del mar, “donde parece encontrarse su limite
ecoldgico altitudinal de distribucion” (Schubert y Huber, 1989).
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5. Arbustales sobre Roca 1,2,3,4 (AT Segun Huber (1995b), comprende el arbustal tipico que se desarrolla sobre capas de

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

(Arbustales sobre areniscay
arenas cuarzosas)

Fuente: H. Arnal

areniscas, poco a moderadamente inclinadas, y se caracteriza en primer lugar por la
presencia de un estrato arbustivo bastante denso, de 0,5 a 3 m de altura. Sin
embargo, los individuos arbustivos estan dispuestos irregularmente, formando grupos
mas o0 menos grandes, de manera que existen areas menos densas, lo cual permite
un desplazamiento bastante libre pero erratico (no rectilineo) en el arbustal. Dado que
no hay un suelo propiamente dicho, la mayoria de los arbustos estan instalados
directamente sobre la roca desnuda, dirigiendo sus raices a la gran cantidad de
grietas y hendiduras abiertas que se presentan en las placas rocosas. Las hierbas
casi siempre crecen en pequefias depresiones sobre la roca, donde se observa una
reducida acumulacién de suelo arenoso. En estos arbustales las especies presentes
pertenecen a las siguientes familias: Clusiaceae, Flacourtiaceae, Humiriaceae,
Melastomataceae, Rubiaceae y Ericaceae. En estos arbustales también estan
presentes, aunque de manera irregular y fragmentaria, las gramineas y ciperaceas,
asi como tres géneros de lianas: Mandevilla, Cynanchum y Pasiflora. Existen
también algunas especies de epifitas y parasitas lefiosas, aunque en nimero escaso.

La descripcion anterior corresponde a los arbustales que se encuentran en las
cuestas ubicadas al oeste del valle del rio Karaurin hasta el rio Soruape, en el curso
inferior de los rios Yuruani y Mapauri y al NE de Puraitepli de Roraima. En las
proximidades de Kavanayén se observan arbustales con Bonnetia sessilis y en el
sector occidental estos arbustales se localizan en torno a las extensas planicies que
rodean la base del AuyanTepuy.

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD Y
ECONOMICOS

6. Agua

1,2,3,4,5,6 I, 1, v

Fuente: www.inparques.gov.ve

El PNC se encuentra casi en su totalidad en la cuenca alta y media del rio Caronti,
aunque también toca parte de las cuencas del Cuyuni (Lema) y del Mazaruni (Kamoiran
y sus afluentes). Estas aguas, ademds de ser la materia primordial para la generacion
de electricidad en Guri y Macagua, son utilizadas para consumo humano y son el habitat
de peces, mamiferos, reptiles y aves. En esta area protegida han sido reportadas 52
especies de peces agrupadas en 5 oOrdenes y 17 familias, con la presencia de 14
especies endémicas.

En los rios se desprenden singulares saltos de agua donde destacan como los mas
altos del planeta el Salto Angel en el Auyantepui y el Kukenan en Kukenan Tepui.
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1,2,3,4 v

VALORES DE LA BIODIVERSIDAD

7. Especies Amenazadas y
Habitats Degradados:

Fuente: www.exoticamazon.com

Abarca desde sabanas muy degradadas hasta especies potencialmente en peligro. En
el caso de las sabanas vale destacar las que rodean al rio Arabopo (en el lindero
sureste del parque), las que se encuentran en el alto Kukenan y alrededor de las
principales comunidades indigenas, y las que estan en torno a la Troncal 10, la
carretera a Kavanayen y a Puraitepli de Roraima.

En general se trata de sabanas definidas por Huber y Febres (2000) como abiertas o
lisas, con una estructura consistente en un estrato herbaceo mas o menos continuo y
de densidad variable, formado principalmente por hierbas perennes graminiformes de
0,1 a 1,5 m de altura, entre las cuales predominan las gramineas y ciperaceas. Ademas
se encuentran hierbas y subfritices de familias como Rubiaceae, Convolvulaceae y
Asteraceae, entre otras (Schubert, C. y O. Huber, 1989). Podrian considerarse también
como areas degradadas los matorrales de helechal en la base del Roraima, en las
proximidades de Puraitepl, en la sierra de Kako-Soroshoroyen (serrania divisoria de
aguas entre el Kukenan y el Aponwao), los del valle del Mauruk (zona de la Aguja o Wei
Tepuy) y la vegetacion de la Sierra del Tigre, una serrania de colinas bajas orientadas
en direccién NE-SO y constituidas por diabasas del dique de Kamoiran que llega hasta
las proximidades de Kavanayen. De acuerdo con Huber y Febres (2000), esta sierra
estaba cubierta por densos bosques submontanos, pero debido a repetidos incendios
forestales ocurridos en el presente siglo, su superficie boscosa ha sido fuertemente
reducida y estd siendo substituida por una vegetacién secundaria de helechos y
matorrales con numerosos arboles muertos en pie.

Respecto a las especies habria que considerar la fauna que es objeto de caceria de
subsistencia (lapa, venado y danto, entre otros) y aquellas especies que son
perseguidas por constituir una amenaza para la ganaderia y la cria de aves, tales
como los felinos y zorros.
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8. Herbazales y Arbustales
sobre turbas (Arbustales
sobre areniscay arena
cuarzosas)

1,234

(P I AV

Fuente: O. Huber

Este Valor del Sitio se encuentra sobre un substrato saturado de agua y formado
principalmente por acumulaciones de materia organica. Huber (1995b) describe a
estos ecosistemas como asociados a un estrato herbaceo generalmente bastante
denso de Brocchinia (Bromeliaceae) o Stegolepis (Rapataceae), que se encuentran
en un compartimiento arbustivo discontinuo, dispuesto normalmente en grupos mas o
menos aislados. Arbustos bajos y ralos como Bonnetia sessilis (Theaceae),
Chalepophyllum guianensis y Pagameopsis maguirei (Rubiaceae), o Digomphia
laurifolia (Bignoniaceae) son los principales componentes de estas islas, en cuyo
borde domina muchas veces un arbusto basicamente monoculae de hasta 4 metros
de altura y con llamativas flores moradas, Meriania sclerophylla (Melastomataceae).
Estas comunidades arbustivas sobre suelos turbosos, al igual que los herbazales
acompafiantes, presentan algunas afinidades con el conjunto fitogeografico de
PanTepuy, asi como en lo concerniente a sus caracteristicas ecolégicas generales.
Actualmente, se considera que estas comunidades propias de los niveles altitudinales
superiores de la Gran Sabana, representan ecosistemas tepuyanos relictuales,
resultantes de las oscilaciones climaticas pleistocénicas.

Los principales parches de arbustales y herbazales sobre turba, dentro del parque se
encuentran al norte del sector oriental, en la cuenca del Kamoiran, aunque también
hay pequefias manchas en la ruta de ascenso a Roraima. Las principales
extensiones se encuentran fuera de los limites del parque, al noreste de San Juan y
San Rafael de Kamoiran.
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DETALLE DEL VALOR
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9. Areas de Asentamientos
humanos

No aplican estos criterios
5 ya que los mismos son

para Sitio de Patrimonio

Natural y no Cultural

Fuente: www.exoticamazon.com

Los patrones de asentamiento Pemoén han sido afectados desde hace mas de cien afios
cuando ingresaron a la zona misioneros adventistas y catélicos. Sin embargo, se conservan
ciertos patrones comunes. Las comunidades suelen encontrarse en espacios de sabana,
generalmente en puntos del terreno mas elevados que los que lo rodean, proximas a
bosques, donde se encuentran los conucos y cursos grandes o medianos de agua, aunque
toman el agua de rios y quebradas mas pequefios. Es por ello que los nombres de varias
comunidades terminan en ken que significa boca o desembocadura. La Unica comunidad
grande que se encuentra alejada de un curso principal de agua, es Santa Teresita de
Kavanayen y esto es debido a que el asentamiento se hizo promovido por y en torno a la
mision capuchina.

Existen comunidades pequefias habitadas por un solo grupo familiar, y en las grandes es
notorio el pequefio nimero de familias dominantes (Castro en Kamoiran, Lanz y Lépez en
Kavanayen, Ayuso en San Ignacio y Plraiteptl, Franco y Gémez en Kumarakapai).

Dentro del parque se estima la presencia aproximadamente de 95 comunidades indigenas y
posiblemente mas de 8.000 habitantes (Huber y Febres, 2000).

Cada comunidad tiene un area de influencia variable y todavia no claramente establecida,
Algunas comunidades estan dentro del area de influencia de otras, es el caso de San
Ignacio, respecto a San Francisco de Yuruani o de Agua Fria, respecto a Santa Cruz de
Mapauri; que mantienen discusiones en torno a los limites del area de influencia de cada
comunidad, caso de Morok Meru, considerado por Mapauri, Manak Krii y Agua Fria como
parte de su area de influencia. Las comunidades mas grandes, como San Francisco y San
Ignacio de Yuruani, San Juan y San Rafael de Kamoiran, Kavanayén, Kamarata, Mapauri,

" Puraitepu de Roraima, Canaima y Uriman, entre otras, cuentan con servicios basicos como

luz eléctrica, agua, escuela y un ambulatorio, normalmente manejado por un enfermero. Sélo
hay médicos de manera permanente, en las comunidades de San Ignacio de Yuruani,
Kavanayén y Canaima, sin embargo, se trata de servicios deficientes o que estan afrontando
problemas por el crecimiento de la poblacién. En casi todas las comunidades antes
mencionadas, con excepcion de Mapauri y Plraitepli, se han construido viviendas rurales
similares a las del resto del pais o con una habitacion menos como las dispuestas por la
Gobernacién del Edo. Bolivar. La arquitectura tradicional persiste sobre todo fuera del eje de
la Troncal 10, aunque también han influido las misiones catdlicas, como Kavanayén, Wonken
y Kamarata.

Con referencia a los residuos soélidos en las comunidades indigenas el impacto es
proporcional al tamafio de las mismas. En las comunidades pequefias los desechos
organicos se descargan en los bosques o matorrales, habito que persiste en las
comunidades mas grandes, donde los pozos sépticos han colapsado y la basura que se
produce es muy escasa. En el caso de las comunidades mas grandes, se ha evidenciado el
problema de manejo de los desechos. Algunas comunidades, como Kamarata, Wonken,
Canaima y Kavanayen, cuentan con “rellenos” sin un apropiado manejo; las comunidades en
el eje carretero cuentan con un servicio de la Alcaldia del Municipio Autébnomo Gran Sabana
donde los camiones recogen la basura y la llevan hasta el relleno sanitario de Santa Elena de
Uairén. Actualmente CVG asesora a la Alcaldia para mejorar el servicio de la basura en el
parque y el resto del municipio.. Existen plantas de tratamientos de aguas servidas en los
campamentos de Luepa y San Ignacio de Yuruani, asi como en el campamento de
Hoturvensa en Canaima.

Durante el afio 2000 se construyé un biodigestor en la Mision de Wonken, y en el 2001 se
construyeron alrededor de 80 en Santa Elena de Uairén. Estas experiencias podrian
considerarse como alternativas para el manejo de los desechos organicos dentro del PNC.
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10. Zonas de Interés Turistico 3,4,5,6 (ARIA Comprende diversos lugares dentro del parque que actualmente concentran el

VALORES CULTURALES Y ECONOMICOS

Recreativo

Fuente: M. Morales

atractivo turistico de los visitantes, tales como balnearios, saltos, centros y
comunidades donde se ofrecen servicios (posadas, restaurantes, teléfonos,
ambulatorios, puntos de combustible y pistas de avionetas, entre otros.) o que se
encuentran en la ruta de excursiones.

En el sector Occidental del parque los sitios de interés se encuentran alrededor del
AuyanTepuy: Laguna de Canaima, Kamarata, Kavak, Uruyen, Kamadak, puntos de
camping en el rio Carrao y en las proximidades del Salto Angel. A estos sitios se
accede principalmente a través del aeropuerto de Canaima (una de las dos pistas
asfaltadas dentro del parque, la otra es Luepa), desde donde salen vuelos de
avioneta hacia el sector de Kamarata, aunque no son infrecuentes los vuelos directos
a Kavak, Uruyen y Kamarata desde Ciudad Bolivar o Santa Elena de Uairén.
Kamarata, Kavak y Uruyen tienen comunicacién por tierra y en los tres sitios hay
pistas de aterrizaje y equipos de radio.

En el sector Oriental los principales sitios de interés se encuentran en torno a la
Troncal 10, a la carretera a Kavanayen y en la ruta hacia Roraima. En la Troncal 10
los principales sitios de interés, de norte a sur, son: Aponwao, Rapidos de Kamoiran,
saltos Anawai y Kawi (estan fuera de los linderos del parque pero se accede desde
él), Uroi Warai, Kama, Arapan (Pacheco), Sarowape (0 Suruape), rio Yuruani (salto
Arepena), Kumarakapay (San Francisco), Rue meru (se encuentran fuera del eje
carretero, pero a poca distancia), Kako (Quebrada de Jaspe) el Mirador (el punto mas
alto de la carretera en esta parte del sector oriental) y salto de Agua Fria. En la
carretera a Kavanayen los principales sitios de interés son: San Luis de Avarkay, salto
Tordn, Iboribo (o Liwo-Riwo), salto Aponwao, Chivaton, Mantopay, Kavanayen y salto
Karuai. En la ruta hacia Roraima el sitio de interés parte de la comunidad de
Piraitepl lugar hasta donde llegan los vehiculos que trasladan los excursionistas y
donde se contratan los guias y porteadores para salir hasta el Roraima
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OBJETIVOS DEL PARQUE NACIONAL CANAIMA.

A continuacién se presentan tanto el objetivo general como los objetivos especificos del
PNC, los cuales han sido tomados del Plan de Ordenamiento y Reglamento de Uso del
Sector Oriental del PNC, Decreto N. 1640 de 5/06/91, ya que no aparecen en el Decreto de
Creacion de esta area protegida.

Vale destacar que los objetivos del PNC, constituyen la base para la elaboracién del Plan
de Manejo del PNC.

OBJETIVO GENERAL

“Preservar y conservar los importantes valores ambientales representados en los
ecosistemas que conforman el Parque”.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. “Preservar la estructura de los ecosistemas, evitando modificaciones irreversibles
en la vegetacion dominante de las diferentes unidades del paisaje: sabanas,
bosques, matorrales, morichales y tepuyes.

2. Conservar los recursos genéticos representativos de la flora y la fauna silvestre,
asegurando la sobrevivencia de las especies autéctonas, endémicas,
amenazadas o en peligro de extincion.

3. Mantener los niveles naturales de las comunidades vegetales y animales, asi
como la diversidad biolégica.

4. Preservar la calidad del paisaje de la Gran Sabana y de los valores escénicos
excepcionales que la caracterizan tales como: tepuyes, saltos, cataratas,
raudales, sabanas ondulantes y formaciones vegetales.

5. Resguardar los valores culturales de la etnia Pemon, sus areas de asentamiento
y tradiciones ambientalmente concebidas.

6. Mantener la estabilidad de las cuencas hidrogréficas, protegiendo los cursos de
agua gue drenan estas cuencas”.
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HERRAMIENTA 2. AMENAZAS Y PRESIONES AL SITIO

Un analisis general del contexto en que se ubica al PNC, permite identificar una serie de
presiones generales que amenazan de distinta manera la integridad y permanencia de los
diversos recursos y valores del area. No obstante, y en términos generales, las principales
presiones se refieren a cambios en la naturaleza, composicion y continuidad de los habitats
en sectores y localizaciones muy puntuales que suelen diluirse debido a la extension del
area protegida.

De igual forma, las fuentes de presion guardan relacion directa con la transformacion en la
forma de uso de la tierra, por parte de los pobladores indigenas y el desarrollo de
actividades no controladas debidamente por parte de los visitantes.

Durante el afio 2002, basado en la metodologia de MnH (Hockings et. al. 2002) se
identificaron las amenazas y las presiones sobre los valores seleccionados en el PNC,
definidos éstos como los valores escogidos (biologicos, ecoldgicos, u otros) a nivel de
especies y de otras agrupaciones mayores, que se definen como el punto focal del manejo
y evaluacién en el sitio.

Los 11 Valores del Sitio identificados fueron: Ecotono Bosque-Sabana, Formaciones
Tepuyanas, Morichales, Bosques de Galeria, Arbustales sobre Roca, Especies
Amenazadas y Habitats Degradados, Agua, Herbazales y Arbustales sobre Turbas, Zonas
de Interés Turistico Recreativo, Areas de Asentamientos Humanos y Areas de
Aprovechamiento por las Comunidades Locales.

Cada uno de estos Valores del Sitio se identificaron y calificaron en Bajo, Medio, Alto y Muy
Alto, y se identificaron las distintas amenazas/presiones indicadas en las Hojas de trabajo
2a, 2b, 2c, 2d, 2e, 2f, 2h, 2i para la herramienta 2. Esto nos permite obtener un valor
jerarquico global para cada una de las amenazas/presiones identificadas y en consecuencia
conocer la situacion global de amenazas para el PNC.

Durante el 1l Taller Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el PNC, realizado durante los
dias 27 y 28 de julio de 2007 en el sector oriental del PNC, se abordaron las amenazas
sobre todos los Valores del Sitio identificados en el Proyecto MnH, tomando como base el
trabajo realizado en el afio 2002, el cual se presenta en la Hoja de Trabajo 2a. Para esta
actividad, las comunidades indigenas solicitaron hacer este analisis de amenazas
independiente del resto de los participantes, por lo cual se cuenta con dos andlisis, uno
realizado por las comunidades indigenas y el otro realizado por las instituciones
participantes. En esta evaluacién las amenazas se jerarquizaron como Muy Alto, Alto,
Medio y Bajo. En la Hoja de Trabajo 2b se presenta la tabla de las amenazas valoradas por
las comunidades indigenas ordenadas, de acuerdo a su valor jerarquico y en la Hoja de
Trabajo 2c se presenta la misma tabla ordenada por tipo de amenazas. En la Hoja de
Trabajo 2d se presenta la tabla de amenazas valoradas por las instituciones de acuerdo a
su valor jerarquico y en la Hoja de Trabajo 2e se presenta la misma tabla ordenada por tipo
de amenaza.
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Los resultados obtenidos en las matrices fueron analizados en sesion plenaria con todos los
participantes del taller y en la Hoja de Trabajo 2f se presenta una tabla resumen del valor
jerarquico global de las amenazas comparando las opiniones de las comunidades
indigenas y de las instituciones participantes, obteniendo un valor “consensuado” de éstas.
En la Hoja de Trabajo 2g se presenta una tabla comparativa del nivel de amenaza de cada
uno de los valores de sitio de las amenazas comparando las opiniones de las comunidades
indigenas y de las instituciones participantes obteniendo un valor “consensuado” de éstas.

Un resumen del valor jerarquico de las amenazas comparando los resultados encontrados
en el 2002 vs. las reportadas en el 2007 se presenta en la Hoja de Trabajo 2h. En la Hoja
de Trabajo 2i se presenta un resumen comparativo del nivel de amenaza para cada uno de
los Valores del Sitio con los resultados encontrados en el 2002 vs. 2007.

Para el andlisis de los resultados, las amenazas encontradas fueron clasificadas en varios
tipos de acuerdo a su naturaleza en: administrativas, afectacion sobre los recursos
naturales, actividad turistica-recreativa y acciones relacionadas, crecimiento poblacional en
la zona y servicios derivados de este crecimiento. De esta forma, los resultados indican
gue segun el tipo de las amenazas las mas importantes fueron aquellas relacionadas con la
afectacion sobre los recursos naturales y con la actividad turistica recreativa. En las Hojas
de Trabajo 2a, 2b, 2c, 2d, 2e, también se pueden observar los valores jerarquicos de cada
amenaza sobre cada uno de los Valores del Sitio y los valores jerarquicos globales, desde
el punto de vista de las comunidades indigenas y de las instituciones participantes.

Es importante mencionar que segun la metodologia, el valor jerarquico de amenaza al
Parque Nacional nunca es menor que el valor jerarquico de amenaza individual mas alto
gue esta asociado con una fuente de presion. Por ejemplo, si cualquiera de las amenazas
asociadas con una fuente de presion tiene un valor jerarquico Alto, el valor jerarquico de
amenaza al sistema sera Alto. La misma metodologia aplica para el calculo del valor
jerarquico global de los objetos focales de manejo.

Participantes en grupos de trabajo, del Il Taller de Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el PNC
(Fuente: C. Cario)
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En la Hoja de Trabajo 2f se observa para cada una de las amenazas los valores jerarquicos
globales obtenidos. Los resultados indican que las amenazas actuales mas importantes en
el PNC reflejadas a través de la valoracion Muy Alta, tanto por las comunidades indigenas
como por las instituciones participantes, son: el fuego, la actividad turistica-recreativa, la
extraccion de rocas como material de construccion en zonas puntuales del PNC como
Kavanayen y Urowarai y la mineria no metalica y metalica en areas aledafias al PNC.

La agricultura es considerada una amenaza Muy Alta por las comunidades y Alta por las
instituciones participantes. Le siguen en importancia con valoracion Alta: carencia de
politicas de manejo integrales del parque, ausencia de planes de sitio, carencia de politicas
para manejar armonicamente el crecimiento poblacional, ausencia de planes de manejo,
tala, recoleccion de recursos, caceria de subsistencia, ganaderia, desacralizacion de sitios,
bioprospeccién para el patentamiento de productos y procesos derivados de la
biodiversidad, pisoteo sobre ambientes fragiles, ausencia de actividades econdmicas
rentables y alternas a la actividad turistica, aumento y concentracion de la poblacion,
comercializacion de productos tradicionales, vialidad, acceso a servicios basicos, descargas
a los sistemas acuéticos, y falta de sistemas de tratamiento para las aguas cloacales.

Como amenaza con valoracidon Media se identifica la extraccion de especies con fines
comerciales. Como amenazas con valoracion Baja, se encuentran: los préstamos para
obtencion de materiales de construccion, la extraccion de especies con fines comerciales y
la pesca.

En la Hoja de Trabajo 2g se presenta un resumen comparativo del nivel de amenazas para
cada uno de los Valores del Sitio evaluados, donde se puede observar que mas de la mitad
tienen un valor de amenaza Muy Alto, en este caso se encuentran: el ecotono bosque-
sabana, los morichales, los bosques de galeria, el agua, las areas de asentamientos
humanos, y las zonas de interés turistico.

Dada la gran cantidad de amenazas encontradas en el PNC (27), no fue posible hacer un
analisis mas detallado de éstas, que
implicaria evaluar su alcance y severidad
(tal como se sugiere en la herramienta de
trabajo 2 del libro de trabajo para la
efectividad de manejo del Patrimonio
Mundial, 2007).

En comparacion al andlisis de las
amenazas realizado en el 2002, en esta
oportunidad se identificaron dos
amenazas adicionales: los residuos
sélidos y la bio prospeccion para el
patentamiento de los productos vy
procesos derivados de la biodiversidad.
Ambas amenazas son evaluadas con una

calificacion Muy Alta. Sesion plenaria del Il Taller de Evaluacién de la Efectividad
de Manejo del PNC (Fuente: C. Cario)
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HOJA DE TRABAJO 2a PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen de las amenazas de los Valores del Sitio, 2002.

Fuente: Elaboracion propia.
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Carencia de politicas para
manejar arménicamente el Alto Alto
crecimiento poblacional
L Alto
Acceso a servicios basicos Alto
Agricultura
Fuego

Ausencia de planes de
manejo

Ausencia de planes de
sitio

Aumento y concentracion
de poblacion

Comercializacion de
productos tradicionales

Carencia de politicas de
manejo integrales del
parque

Reglamento de uso
inadecuado

Ausencia de plan de
manejo

Actividad
turistica/visitantes

Ausencia de actividades
econémicas
alternas/rentables

Pesca

Uso de artes de pesca no
tradicionales y motores
fuera de borda
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Estado de amenaza para
OFMy el sitio en su
totalidad

Alto Alto
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Los analisis comparativos del 2002 y 2007, permiten concluir de manera general que la
gran mayoria de las amenazas han aumentado su gravedad pasando de un valor
jerarquico Bajo y Medio a Alto o Muy Alto. En el afio 2002 sélo 2 de las amenazas son
calificadas como Muy Altas (fuego y actividad turistica recreativa) y 4 como Altas (carencia
de politicas para manejar armonicamente el crecimiento poblacional, la agricultura, la
ganaderia y el acceso a los servicios basicos). Es importante resaltar que de 27 amenazas
evaluadas en 2007, 5 son consideradas actualmente Muy Alta, 19 son calificadas de Alta, y
solo 3 son calificadas como amenaza Baja. Sélo 2 de las amenazas se mantienen con un
valor Bajo: la extraccion de especies con fines comerciales y la pesca. La construccion de
préstamos para la obtencion de materiales de construccion es la Unica de las amenazas
gue pasa de un valor jerarquico Medio en el 2002 a Bajo en el 2007.

Como producto del Il Taller de Evaluacién de la Efectividad de Manejo del PNC y de
consultas y reuniones realizadas con INPARQUES y otros socios del proyecto, se cuenta
con un formulario de reporte de campo de monitoreo de areas protegidas donde se evalla
cada uno de los ambitos incorporados en la evaluacion (social, administrativo, recursos
naturales y culturales, politico-legal, y econdmico-financiero) con sus indicadores, evidencia
revisada y una calificacion de 1 a 5 para cada uno de ellos (donde 1 es la minimay 5 la
méxima calificacion). En este formulario se presentan los resultados obtenidos durante la
evaluacion de la efectividad de manejo en Canaima realizada en el afio 2004 vs. la
evaluacion realizada en el 2007 (Anexo 1).

Las principales amenazas/presiones sobre los Valores del Sitio identificadas durante los
afios 2002 y 2007 son las siguientes:

El fuego

La agricultura.

La actividad turistica mal manejada

La mineria en areas adyacentes al PNC

Los residuos solidos

La ausencia de una politica para manejar arménicamente el crecimiento poblacional y la
falta de acceso a servicios basicos que origina problemas de contaminacion de las aguas.

ogbhwbE

De las Hojas de trabajo 2a -2i se elaboré la Hoja de trabajo 2j, donde se describen las
amenazas mas importantes identificadas en el Parque Nacional Canaima. En la Tabla 1 se
destacan cuatro de las amenazas mas importantes del PNC, durante los afios 2002 y 2007.
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HOJA DE TRABAJO 2b PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen de las amenazas de los Valores del Sitio en el Parque Nacional Canaima identificadas por
las comunidades de los sectores 2,4y 5. 2007
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Arbustales
sobre rocas
Valor
jerarquico
global de

No aplica

No
contesto

Alto

No
contesto

Alto No aplica

No
contesto

No Aplica [ No Aplica

No contesto No Aplica

Alto

No Aplica [ No Aplica

No
contesto

amenaza

No Aplica

1 | Agricultura
2 | Fuego
Actividad ;
3 turistical/visitantes No aplica
Mineria (no metalica y
4 | metdlicaen areas No Aplica
aledafias al PNC)
Extraccion de rocas como
5 | material de construcciéon | No Aplica | No Aplica
Kavanayen y Urowarai
6 | Residuos Sélidos
Carencia de politicas de
7 | manejo integrales del Alto Alto
parque
Ausencia de planes de
8 sitio Alto
Aumento y concentracion
9 de poblacion Alto
10 Pisoteos sobre ambientes
fragiles
11| Tala Alto Alto
12| Vialidad No Aplica
13 Ausencia de planes de
manejo
14 Comercializacion de No aplica

productos tradicionales

Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto No 1 Alto
contesto
Alto Alto Bajo Alto No . Alto
contesto
. No
Alto Alto No aplica Alto . Alto
contesto
No Aplica | Alto Alto No Aplica Alto Alto No | Alto
contesto
. . . . No
No Aplica No Aplica No Aplica No Aplica contesté Alto
. . . . . No
No Aplica | No Aplica | No Aplica Alto No Aplica No Aplica contesté Alto
No hubo Alto No ) Alto
consenso contesto
. . . . . . No
No aplica | No aplica| No aplica No aplica No aplica | No aplica contest6 Alto
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Carencia de politica para
15| manelar armonicamente |\, oqntests [ No contestd No . | No contesto Alto No contestd | No contesto No contesto No . No . No . Alto
el crecimiento contesto contestd | contest6é | contestd
poblacional
16| Acceso aservicios No contest6 | No contestd No . | No contesto Alto | No contestd | No contesto No contesto No . No . No . Alto
basicos contesto contestd | contesté | contestd
17 | Caceria de subsistencia Alto No Aplica No No Aplica No . Alto
Aplica contesto
18 | Recoleccion de recursos Bajo Alto No Aplica Np No Aplica No Aplica No Aplical No . Alto
Aplica contesto
19 | Ganaderia Alto Bajo No Aplica| No Aplica No Aplica No Aplica No aplica conthst(’) Alto
Descargas a sistemas . . . . . . . No
20 aCUAticos No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica No Aplica No aplica| No Aplica contesté Alto
Falta de sistema de . . . . . . . . No
21 tratamiento No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica Alto No Aplica No Aplica No aplica| No Aplica contest6 Alto
22 | Desacralizacion de sitios [ No Aplica | No Aplica | No Aplica Bajo N.O No aplica No aplica No aplica Alto No Aplica No . Alto
aplica contesto
Bio prospeccidn para el
patentamiento de los No No No No
23| productos y procesos No contest6 [ No contesto . | No contesté . | No contesto | No contestd No contestd Alto . . Alto
: contesto contesto contest6 | contestd
derivados de la
biodiversidad
Ausencia de actividades No
24 | econdmicas tests
alternas/rentables contesto
25| Pesca No Aplica Bajo N.O Bajo N.O No Aplica | No Aplica No aplica| No Aplica No . Bajo
Aplica Aplica contesto
Extraccién de especies - . No - - . No :
26 con fines comerciales No Aplica No Aplica Aplica No Aplica| No Aplica ‘- Bajo Bajo
Prestamos para No
27 | obtencién de materiales No Aplica | No Aplica | No Aplica| No Aplica [No Aplica| No Aplica | No Aplica No Aplica No Aplica Bajo . Bajo
de construccion contesto

Estado de amenaza para
OFMy el sitio en su
totalidad

Alto

Alto

Alto

Alto
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HOJA DE TRABAJO 2c PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen de las amenazas de los Valores del Sitio en el Parque Nacional Canaima identificadas por
las Comunidades de los sectores 2,4y 5. 2007.
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o
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%S | 2 | Ausenciade planes de sitio Alto Alto Alto Bajo Alto Bajo Alto  |Nocontesté| Alto
o
= Carencia de politica para No
£ S manejar arménicamente el No contestd| No contestd | No contestd [No contestd Alto contesto No contestd| No contesté [No contesté|No contest6[No contestd| Alto
'f,:’ crecimiento poblacional
. . No hubo . : . .
4 | Ausenciade planes de manejo CONSEnso Alto Bajo Bajo Alto ZETOMINO contest6|  Alto
No hubo : ]
5 | Fuego Alto consenso - Alto Bajo Alto
6 Agricultura No aplica | No aplica No aplica

Mineria (no metélica y
7 metalica en areas aledafias al | No Aplica
PNC)

No Aplica No Aplica [ No Aplica

No Aplica Bajo No Aplica

No Aplica

Extraccion de rocas como
8 material de construccion No Aplica
Kavanayen y Urowarai

No Aplica |No contest6| No Aplica No Aplica

No Aplica

No Aplica No Aplica No Aplica

9 | Tala Alto Alto Alto

No Aplica | No Aplica | No Aplica No contest6| Alto

10 | Recoleccion de recursos No Aplica | No Aplica

Bajo No Aplica [ No Aplica No Aplica | No Aplica |No contest6| Alto

No Aplica | No Aplica No Aplica

11 | Caceria de subsistencia Bajo No contest6| Alto

Afectacion de Recursos Naturales

12 [ Ganaderia Alto Bajo No Aplica Bajo No Aplica | No Aplica [ No Aplica No Aplica No aplica No contestd| Alto

13 | Desacralizacion de sitios No Aplica No Aplica No Aplica Bajo No aplica | No aplica | No aplica No aplica Alto No Aplica |No contest6| Alto
Bio prospeccion para el
patentamiento de los . . . . . No . . . .

14 productos y procesos No contest6| No contestd | No contestd [No contest6|No contesto contestoé No contest6| No contesto Alto No contest6|No contesté| Alto
derivados de la biodiversidad

15 | Pesca No Aplica Bajo No Aplica No Aplica | No Aplica [ No Aplica No aplica | No Aplica |No contest6
Extraccion de especies con . . . . . . . . .

16 fines comerciales No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No Aplica Bajo - Bajo
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;\ No aplica Alto Alto No Aplica Bajo Alto No aplica |No contest6
=
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Fs Pisot bre ambient
2o |19 EIUEITES S(E1EIS Ee T Bajo Bajo No Aplica No Aplica Alto Alto No Aplica Alto Alto No contesté| Alto
s fragiles
S 0O
25 Ausencia de actividades
< 20 | econdémicas Bajo No contesté
alternas/rentables
S |21 AUEIIIR TR0 Alto Bajo Bajo Alto Alto No aplica Alto Bajo No contest6| Alto
= poblacion
8
=2 Comercializacién de . . . . . . . )
o Ba
g 22 productos tradicionales No aplica Alto 0 No aplica | No aplica | No aplica | No aplica Alto No aplica | No aplica |No contestd| Alto
23 | Vialidad No Aplica Alto Bajo No Aplica | No Aplica | No Aplica Alto No Aplica | No Aplica -No contesté| Alto
24 | Acceso a servicios basicos No contestéd| No contestd | No contestd [No contestd Alto c or:\:gst 6 No contestd| No contestd [No contesté|No contest6[No contestd| Alto
(2]
o .
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@
@ Falta de sistema de ) . . . . . ) ) i
26 tratamiento No Aplica No Aplica No Aplica Bajo No Aplica Alto No Aplica No Aplica No aplica | No Aplica |No contesté| Alto
Préstamos para obtencion de . . . . . . . . ) . .
27 materiales de construccién No Aplica No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica No Aplica Bajo
Estado de amenaza para los Valores y el Alto Alto Alto Alto

sitio en su totalidad

Fuente: Elaboracion Propia
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HOJA DE TRABAJO 2d PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen de las amenazas de los Valores del Sitio en el Parque Nacional Canaima identificadas por

las Instituciones participantes. 2007
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PNC)
3 | Actividad turistica/visitantes No aplica Alto Alto No aplica Alto No Aplica Bajo No contesté
Extraccién de rocas como
4 material de construccién No Aplica No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica [ No aplica | No Aplica No Aplica
Kavanayen y Urowarai
5 | Residuos Sélidos Bajo Bajo Bajo
6 | Ausenciade planes de manejo Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto No contesto Alto Alto
Carencia de politicas de .
7 manejo integrales del parque Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto No contesto Alto Alto
8 E';;T:gs SElalrE 2R S No Aplica Alto Alto - Alto No Aplica Alto No contestd| No Aplica Alto
9 Sggl]ggitc’?ny O EE EEIE i No Aplica No Aplica Alto Alto No Aplica | No Aplica | No Aplica Alto No contest6| No Aplica Alto
10 el a e SsiEna ol No Aplica No Aplica Alto Alto No Aplica | No aplica | No Aplica Alto No contest6| No Aplica Alto
tratamiento
11 | Tala Alto Alto No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica |No contesto Alto Alto
12 | Agricultura Alto No aplica | No aplica | No aplica No contestd Alto Alto
Comercializacién de . . . . . , .
13 productos tradicionales Alto No aplica | No aplica | No aplica | No aplica No aplica Alto No contest6| No aplica Alto
14 | Vialidad No Aplica Alto No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica Alto No Aplica [No contesto [EEFEN[) Alto
15 gfjécgg%zs CEIREUEE No Aplica No Aplica No Aplica Alto No Aplica | No Aplica [No contesté| No Aplica Alto
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Resumen de las amenazas
de los Valores del Sitio
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de los recursos por
las comunidades

aprovechamiento
locales

Areas de

2
S 3
(o] 5
@ O s

o
% 0 ‘ng
1S S 2°8
12 o= « ©
_gm n 9 cQ o
=) o ® TOE
< = m O > oc

Carencia de politica para
manejar arménicamente el

16 =la : No contesté | No contesté |No contestd Alto No contest6|No contestdé[No contest6|No contest6|No contestd|No contesté [No contestd Alto
crecimiento poblacional
17 | Acceso aservicios basicos No aplica No aplica No aplica Alto No contest6| No aplica | No aplica | No aplica |No contesté| No aplica | No aplica Alto
18 | Ganaderia Alto Bajo Bajo No Aplica | No Aplica Bajo No Aplica | No Aplica [No contestd| No Aplica Alto
19 [ Desacralizacion de sitios No Aplica No Aplica Bajo No aplica | No aplica | No Aplica No aplica | No aplica |No contestd| No Aplica Alto
20 | Caceria de subsistencia Alto No Aplica | No Aplica Bajo No Aplica Alto
21 | Recoleccion de recursos Alto No Aplica | No Aplica | No Aplica | No Aplica [ No Aplica | No Aplica
Ausencia de actividades
22 [ econdémicas Bajo No contest6
alternas/rentables
Bio prospeccién para el
patentamiento de los . . . No . . ) . . .
23 productos y procesos No contestd [ No contestdo |No contesto contesté No contest6|No contesto No contest6|{No contestd|No contesto [No contesto
derivados de la biodiversidad
24 | Ausencia de planes de sitio No aplica No aplica No aplica |No existen Bajo Bajo No aplica |No contestd| No aplica
Prestamos para obtencién de . ) . . . . . . . , .
25 materiales de construccion No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica Bajo No Aplica | No Aplica | No Aplica |No contestd| No Aplica
26 | Pesca No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No Aplica | No aplica | No Aplica No contesté| No Aplica
27 EMECEN 0P CEREEIES EO No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica No contesté| No Aplica

fines comerciales

Estado de amenaza para OFM
y el sitio en su totalidad

Alto Alto
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HOJA DE TRABAJO 2e PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen de las amenazas de los Valores del Sitio en el Parque Nacional Canaima identificadas por las
Instituciones participantes. 2007.

No Aplica [ No Aplica
Bajo No Aplica

No aplica No aplica | No Aplica Alto No aplica | No aplica |No contest6| No Aplica | Alto

11| Recoleccion de recursos Alto No Aplica No Aplica | No Aplica [ No Aplica

12| Caceria de subsistencia Alto No Aplica No Aplica
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g Resumen de las amenazas de @ 4 = @ = S 9 = 33 ELS 8 ° =4
< e 2 S 0= o 2 n® T o Lo 8 3¢ Q@ » C o g
° los Valores del Sitio o ) 55 s EQ T8 [oN2ST S & S o< g S < 0 g © 0 N
= gc '(C_) = ® U)S% 02 0oc 8 T > (UE% TE=E g 7 = o '_‘c—sm
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i3 o ® o oF 205 = =5 o ET D 5 o 525 |§cLcow =8 o ® TOE
= w » = < o < © < NS ([WgTOo 5[ I<F |s23858 < = o O >oa
Carencia de politicas de .
. 1 manelolintegrales dellpargue Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto No contesto|  Alto Alto
>
= 2 | Ausenciade planes de manejo[  Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto Alto No contest6 Alto Alto
2 Carencia de politica para
IE 3 | manejar arménicamente el No contesté|No contest6| No contestd Alto No contestd|No contest6|No contest6|No contest6[No contestd[No contestd [No contesté| Alto
3 crecimiento poblacional
4 | Ausenciade planes de sitio No aplica | No aplica | No aplica | No existen Bajo Bajo Bajo No aplica |No contest6| No aplica
No hubo ] .
5 | Fuego COnsenso - Alto Alto Bajo No contesto|  Alto
Mineria (no metalica y
6 metalica en areas aledafias al | No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No Aplica |No contest6| No Aplica
PNC)
Extraccion de rocas como
3 7 izl el construcc[on No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No aplica | No Aplica No Aplica
= Kavanayen y Urowarai
2
©
z 8 | Tala Alto Alto No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica |No contestd Alto Alto
%]
o
g 9 | Ganaderia Alto Bajo No Aplica | No Aplica No Aplica | No Aplica |No contest6| No Aplica | Alto
(8]
() i o . 2
@ 10 dolenie Alto No aplica | No aplica | No aplica Bajo No contest6 Alto Alto
3
=
©
Q
©
°
2
<

13| Desacralizacién de sitios No Aplica | No Aplica

Bio prospeccidn para el
patentamiento de los
productos y procesos
derivados de la biodiversidad

14 No contest6[No contesté| No contesté| No contestd |No contest6|No contestod Alto No contesté|No contestdé[No contestd [No contesté| Alto
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< Resumen de las amenazas de [oa} 4 = 9 ., 5.0 S 3 S8 89 EELT 2 °© 5
iti o ® 2~ @ = NS S S T © S5 < © & =3 g
o los Valores del Sitio e [ >3 < €O °T8Es |ORE2S o NS o< @S g Qg oo N
o S S T =3 0SS w8 68w S > Io@ [gSE, 7 2 —w 2
o = @ = G <5 © < S H QP O gt = £ 3 2390 |g%vwsd = o5 505
g 88 5 55 | £25 | §55 |7E88| 55 | 825 |[§s82% £5 | &5 |sed
= won = <o < @ £ N2¢ |d<IOo L~ I<F 35988 <2 mO >od
- 15 £ _— :
s 3 _xtraccmn € especies con No Aplica | No Aplica No Aplica | No Aplica No Aplica Bajo No contestd| No Aplica
So? fines comerciales
- T D
o (8]
o Q
< X| 16| Pesca No Aplica No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica | No aplica | No Aplica Bajo No contest6| No Aplica
? 17| Actividad turistical/visitantes No aplica Alto Alto No aplica Alto No Aplica Bajo
o
= 0
7! ] : ] : ; )
S B 18 Residuos Sdlidos Bajo Bajo Alto Alto Bajo Bajo Bajo Bajo |G
= =
5 - -
B S 19 fPrZ?itlggs S0 BT DTS Bajo Bajo No Aplica Alto Alto Alto No Aplica Alto No contesté| No Aplica
T —
£ 2 Ausencia de actividades
2 20 econdmicas Bajo Alto  |No contest6
alternas/rentables
S 21 Aulr)r:en_tf) }j COREE IR €2 No Aplica | No Aplica Alto Alto No Aplica | No Aplica | No Aplica Alto No contesté| No Aplica
g poblacién
% © ializacion d
omercializacion de . . . . . , .
a
22 productos tradicionales No aplica No aplica No aplica | No aplica No aplica Alto No contesté| No aplica | Alto
23 Efjgﬁ;%is asistemas No Aplica | No Aplica No Aplica Alto No Aplica | No Aplica [No contestd| No Aplica | Alto
9 24| Vialidad No Aplica Alto No Aplica No Aplica | No Aplica No Aplica Alto No Aplica |No contesto Bajo \ e
‘©
g 25| Acceso a servicios basicos No aplica | No aplica | No aplica Alto No contestd| No aplica | No aplica | No aplica [No contesté| No aplica | No aplica | Alto
n -
26 ::rzltt:n?ii:tlitema i No Aplica | No Aplica Alto Alto No Aplica | No aplica | No Aplica Alto No contest6| No Aplica | Alto
Prestamos para obtencién de . . . . . . . . . .
27 materiales de construccién No Aplica | No Aplica | No Aplica No Aplica | No Aplica No Aplica | No Aplica | No Aplica [No contest6| No Aplica
Estado de amenaza para los Valores vy el
sitio en su totalidad Alto Alto Alto
Fuente: Elaboracion Propia
Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 27




HOJA DE TRABAJO 2f PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen comparativo de las Amenazas sobre el
Parque Nacional Canaima realizado por las Instituciones y las Comunidades indigenas. 2007

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007

«
QN Valor jerarquico global de P
T ®© 2 Valor jerarquico global Valor Consensuado
S 5 Resumen de las amenazas de los amenaza segun las de amenaza seg(n las 2007. Comunidades e
= E Valores del Sitio Comunidades de los Instituci L
< nstituciones Instituciones
sectores 2,4y 5
Carencia de politicas de manejo integrales
p 1 Sl pErie Alto Alto Alto
>
B 2 Ausencia de planes de sitio Alto Alto Alto
@
= Carencia de politicas para manejar
IE 9 armonicamente el crecimiento poblacional Alto Alto Alto
o
<
4 Ausencia de planes de manejo Alto Alto
5 Fuego
6 Mineria (no metalica y metalica en areas
aledafias al PNC)
7 Extraccién de rocas como material de
construccién Kavanayen y Urowarai
Q 8 Agricultura
©
E 9 Tala Alto Alto Alto
P4
@ 10 Recoleccion de recursos Alto Alto Alto
(]
§ 11 Caceria de subsistencia Alto Alto Alto
14
S 12 Ganaderia Alto Alto Alto
=
O
5 13 Desacralizacién de sitios Alto Alto Alto
5‘"_; Bio prospeccion para el patentamiento de
< 14 los productos y procesos derivados de la Alto Alto Alto
biodiversidad
15 Extraccién de especies con fines
comerciales
16 Pesca
17 Actividad turisticalvisitantes
o >‘§
33 s | 18 Residuos Sélidos Alto Alto Alto
289
2 ;:__: % 19 Pisoteos sobre ambientes fragiles Alto Alto Alto
. Ausencia de actividades econémicas
2 alternas/rentables Alto Alto
s 21 Aumento y concentracién de poblacién Alto Alto Alto
E
re)
& 22 Comercializacion de productos tradicionales AIto Alto AIto
23 | vialidad Alto Alto Alto
24 Acceso a servicios basicos Alto Alto Alto
[%2]
o
z 25 Descargas a sistemas acuaticos Alto Alto Alto
@
2 26 Falta de sistema de tratamiento Alto Alto Alto
27 Préstamos para obtencion de materiales de Bai Bai Bai
construccion aJo aJo aJo
Fuente: Elaboracion propia
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HOJA DE TRABAJO 2g PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen comparativo del nivel de Amenaza de cada uno de los Valores del Sitio realizado en
el Parque Nacional Canaima por parte de las Instituciones y las Comunidades indigenas. 2007
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Comunidades Indigenas Alto Alto Alto Alto

Alto Alto Alto Alto

Instituciones

Estado de amenaza para cada Valor del Sitio y el PNC en su totalidad

Valor Consensuado 2007.

Comunidades e Instituciones Alto Alto Alto Alto

Alto

Fuente: Elaboracion Propia
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HOJA DE TRABAJO 2h PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen comparativo de las Amenazas sobre
el Parque Nacional Canaima en los afios 2002 y 2007.

Resumen de las amenazas de los
Valores del Sitio

Valor Jerarquico Global de
Amenaza para el 2002

Valor Jerarquico Global de
Amenaza para el 2007

Tipo de
Amenaza

Carencia de politicas de manejo integrales

: 1 del parque Bajo Alto
g 2 Ausencia de planes de sitio Alto
@
c Carencia de politicas para manejar
E & armonicamente el crecimiento poblacional A|t0 AltO
e
<
4 Ausencia de planes de manejo Alto
5 Fuego
6 Mineria (no metélica y metalica en areas
aledafias al PNC)
7 Extraccién de rocas como material de
construccion Kavanayen y Urowarai
(%]
[}
3 8 Agricultura Alto
=]
E .
e 9 | Tala Bajo Alto
1] —_—
o .
g 10 Recoleccién de recursos BajO Alto
(8]
[T}
24 11 Caceria de subsistencia Alto
3
S 12 Ganaderia Alto Alto
Q
IS
g 13 Desacralizacion de sitios Baj (o)
< Bio prospeccién para el patentamiento de
14 los productos y procesos derivados de la No fué evaluado
biodiversidad
Extraccién de especies con fines g
= comerciales BajO
16 Pesca Bajo

17 Actividad turistica/visitantes

>
«
2 o )
@S | 18 | Residuos Sélidos No fué evaluado
3
E S 19 Pisoteos sobre ambientes fragiles
£
2 Ausencia de actividades econémicas
20
alternas/rentables
= 21 Aumento y concentracion de poblacién
‘0
S
&
S
s 22 Comercializacion de productos tradicionales
23 Vialidad
24 Acceso a servicios béasicos
38
E 25 Descargas a sistemas acuéticos
8
26 Falta de sistema de tratamiento
27 Préstamos para obtencion de materiales de

construccion

Fuente: Elaboracion propia
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HOJA DE TRABAJO 2i PARA LA HERRAMIENTA 2. Resumen comparativo del nivel de Amenaza de cada uno de los Valores del Sitio realizado
en el Parque Nacional Canaima en los afios 2002 y 2007.

Estado de amenaza para los Valores del Sitio y

para el 2002

el PNC en su totalidad

Valor Jerarquico
global de Amenaza
para el 2007

Fuente: Elaboracion Propia
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Valor Jerarquico
global de Amenaza Alto

aprovechamiento de
los recursos por las

comunidades locales
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Tepuyanas
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T A g
n © =
o N 2 I}
238 S
283 5 8
u)E(G 'EO
W< I <
No fué
Alto
evaluado
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HOJA DE TRABAJO 2j PARA LA HERRAMIENTA 2. Estado de las Amenazas/Presiones mas importantes en el PNC.

Temas

Agricultura

Actividad
Turistica

Mineria

Estado segun
reporte
UNESCO 2002

No se reporta
directamente la
agricultura como una
amenaza al parque, pero
se menciona que una
fuente de presion son las
transformaciones en el
uso de la tierra por parte
de los pobladores.

El desarrollo de
actividades no
controladas por parte de
los visitantes constituye
una fuente de presion.

No se reporta la mineria
dentro o en areas
adyacentes al PN
Canaima como una
amenaza.

Estado seguin
EEM (*)
a marzo 2002

La agricultura es
considerada una
amenaza como un valor
jerarquico Alto.

La actividad turistica es
considerada una
amenaza con un valor
jerarquico Muy Alto.

La mineria es
considerada una
amenaza con un valor
jerarquico MEDIO. En
las areas adyacentes la
mineria es considerada
una amenaza Alto.

Estado segun EEM (*) a julio 2007

La agricultura es considerada con un valor
jerarquico Muy Alto, dado que el nivel de esta
amenaza sobre los valores ecotono bosque
sabana y bosque de galeria es Muy Alto.

La actividad turistica continGa siendo una
amenaza con un valor jerdrquico Muy Alto.

La mineria (no metélica y metalica en areas
aledafias al PNC) es considerada por los
actores del Parque como una amenaza latente
Muy Alta.
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Tendencias

Persiste la amenaza de utilizacion de las
tierras del PNC para actividades de
agricultura, debido a los derechos de uso
y aprovechamiento sustentable de los
recursos naturales incorporados en la
Ley Organica de Pueblos y Comunidades
Indigenas.

La Demarcacion de las Tierras Indigenas
de no ser bien manejada, puede ser una
amenaza futura, al igual que las
propuestas de Desarrollo Endégeno
promovidos en los asentamientos
indigenas.

El Gobierno Nacional esta promoviendo
actividades turisticas en Canaima,
aungue la gran mayoria de los servicios
que se ofrecen son privados.

Existen varias propuestas de planes de
desarrollo turistico sustentable en el
PNC, realizados bajo la coordinacion de
la administracion de esta area protegida,
gque de implementarse adecuadamente
contribuirian a mejorar el manejo de la
actividad turistica.

Persiste la mineria en areas adyacentes
al PNC.



Temas

Fuego

Estado segun
reporte
UNESCO 2002

No se reporta en este

informe de forma directa.

Sin embargo, se
menciona que las
presiones se refieren a
cambios en la
naturaleza, composicion
y continuidad del habitat
en sectores del PNC y
localizaciones muy
puntuales que suelen
diluirse debido a la
extension del area
protegida

Estado seguin
EEM (*)
a marzo 2002

El fuego es considerado
una amenaza con un
valor jerarquico MUY
ALTO.

Para el afio 2002 se
reportaron 52 incendios
afectando una superficie
de 480,5 ha. Estos
datos corresponden s6lo
a INPARQUES, ya que
Edelca manejaba su
programa de forma
independiente.

Segln comunicacion
personal de Miguel
Matany, Coordinador del
Programa de Incendios
de INPARQUES, desde
el afio 2003 los registros
son unificados e
incorporan el Programa
de Incendios de
INPARQUES y el de
CVG-Edelca.

*(EEM): Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el PNC.
Fuente: Elaboracion propia

Estado segun EEM (*) a julio 2007

Numero de incendios en el PNC por superficie

afectada

Afo No. Incendios
2003 45
2004 1434
2005 768
2006 154

1600

1400 +

1200 1

1000 +

800

600

N° de Incendios

400

200

2003 2004
Afio

mmm \° de Incendios

La ocurrencia de los incendios ha disminuido
de 768 en 2005 a 154 en el 2006, pero el
impacto de los incendios sobre el PNC segun

Hectareas
14.172,35
32.598,00
672,75
1.677,04

2005 2006

+— Hectéreas

la evaluacion realizada es Muy Alto.

T 35000

-+ 30000

-+ 25000

-+ 20000

-+ 15000

-+ 10000

-+ 5000

Superficie afectada (Ha)
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Tendencias

Los registros presentados hasta la fecha
nos hacen inferir que los incendios han
venido disminuyendo en los Ultimos tres
afos, y la tendencia de la superficie
afectada es también a disminuir excepto
en el afio 2006 donde hubo una ligera
tendencia a incrementar.

Se recomienda seguir combinando
registros de informacion a fin de tener
datos cada afio mas reales de la
situacion de los incendios.

Es importante mencionar que existen
diferentes visiones sobre los efectos del
fuego entre los Pemon, cientificos y
técnicos, y en un articulo publicado en
Interciencia (Rodriguez, 2004) se
cuestiona la veracidad de la percepcion
comun del fuego como una amenaza
para el parque, debido a que no hay
hasta la fecha datos cientificos
contundentes que apoyen esta
aseveracion. De hecho, los abuelos
definitivamente NnoO apoyan esta vision.



En la Tabla 1 se destacan cuatro de las amenazas mas importantes del PNC, durante los

afios 2002 y 2007.

Principales amenazas del PNC

@ 2002
m 2007

Grado de Amenaza

Fuego Agricultura Actividad Mineria en areas
turistica adyacentes

Amenazas del PNC

Tabla 1. Tendencia del comportamiento de cuatro de las principales amenazas del
Parqgue Nacional Canaima durante los afios 2002 y 2003. (El grado de amenaza Bajo
corresponde al valor 5, el Medio corresponde al valor 10, el Alto corresponde al valor 15 y
el Muy Alto corresponde al valor 20.

Los resultados obtenidos en la herramienta 2. Amenazas y Presiones al Sitio (Hojas de
trabajo 2a- 2i y Tabla 1) nos permiten concluir que en general las amenazas sobre los
recursos del PNC se han agravado desde el afio 2002 al 2007, por lo que se requiere la
coordinacion de esfuerzos entre todas las instituciones presentes en el area y las
comunidades indigenas, para atender esta situacion.
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HERRAMIENTA 3. RELACIONES CON INTERESADOS Y SOCIOS

En el primer informe del proyecto Mejorando Nuestra Herencia en Canaima (Real et. al,
2002) se describieron las caracteristicas de cada uno de los socios identificados tomando
en consideracion los factores reconocidos en la metodologia del Proyecto (dependencia
econdémica, impactos negativos y positivos, voluntad de compromiso, influencia socio-
politica y grado de organizacion), como una forma de determinar las oportunidades para
generar o fortalecer asociaciones que contribuyan con el manejo del area.

En la actualidad, los principales actores/socios del Proyecto MnH clasificados en
pobladores, organismos gubernamentales y organizaciones no gubernamentales son:

e Pobladores del Area, constituidos principalmente por el Pueblo Pemén y las
comunidades no indigenas llamados “criollos”,

e Organismos Gubernamentales: Instituto Nacional de Parques (INPARQUES),
Alcaldia del Municipio Autonomo Gran Sabana, Gobernacién del Estado Bolivar,
Corporacion Venezolana de Guayana, Electrificacion del Caroni (CVG-EDELCA),
Fuerza Armada (Guardia Nacional y Ejército), Ministerio del Poder Popular para el
Ambiente, Ministerio del Poder Popular para los Pueblos Indigenas (antes Direccién
de Asuntos Indigenas del Ministerio de Educacién y Deportes), Ministerio del Poder
Popular para la Agricultura y Tierras, Ministerio del Poder Popular para las
Relaciones Exteriores (Direccion de Fronteras), Universidad Nacional Experimental
de Guayana (UNEG),

e Organizaciones No Gubernamentales Ambientales: Centro para la Promociéon del
Desarrollo Integral Guayana (CEDIG), Fundacion La Salle, Fundacién The Nature
Conservancy of Venezuela, Conservacion Internacional Venezuela, Provita,
Ecodiversidad Conservacion y Desarrollo, y VITALIS.

Tomando en consideracion que el manejo efectivo generalmente incluye los compromisos
de los actores interesados o que influencian o dependen de los Valores del Sitio, se abordo
como parte del contexto de la evaluacion del PNC, la identificacion de los compromisos
institucionales de los grupos de participantes del Il Taller Evaluacion de la Efectividad de
Manejo en el PNC. Con este fin se trabajé en plenaria con la Herramienta 3 del libro de
trabajo para la efectividad de manejo: Relaciones con actores interesados/socios, para ello
los participantes identificaron su compromiso institucional con los Valores del Sitio: agua y
zonas de interés turistico recreativo.

En este sentido, en la Hoja de Trabajo 3a (Herramienta 3) se presenta una matriz con un
resumen de los compromisos de los actores interesados en el valor agua, y en la Hoja de
Trabajo 3b con el valor zonas de interés turistico-recreativo. En ambas matrices se
destacan los principales asuntos asociados con el valor analizado, asi como la dependencia
econdmica, la identificacion de los impactos positivos y negativos de los actores sobre el
valor evaluado, y los posibles impactos positivos y negativos de la administracion del sitio
sobre los actores. Finalmente se identifica la capacidad del actor interesado para
comprometerse con el manejo, la organizacion de los interesados para asumir los
compromisos y su nivel de compromiso con los valores evaluados. Se consideraron como
actores interesados todos los asistentes al taller (Comunidades Indigenas, UNEG,
Direccion de Ambiente de la Gobernacién del Edo. Bolivar, INPARQUES, TNC,
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Ecodiversidad y VITALIS). Estas matrices fueron complementadas posteriormente por dos
de las instituciones que no pudieron asistir al taller, CVG-Edelca y Conservacion
Internacional Venezuela (Cl). En la Hoja de Trabajo 3c se resumen el compromiso de los
actores interesados.

Debido a la falta de tiempo durante el taller, no fue posible conocer el compromiso de los
actores interesados con el resto de los Valores del Sitio identificados en el PNC:
Formaciones Tepuyanas, Ecotono-Bosque Sabana, Morichales, Bosque de Galeria,
Arbustales sobre Roca, Herbazales y Arbustales sobre Turbas, Especies Amenazadas y
Habitats Degradados. Sin embargo, se presenta en la Herramienta 3d, el compromiso de
INPARQUES con todos estos valores, englobados para su analisis como valor a.

En la Hoja de Trabajo 3a se observan los compromisos de los actores interesados con el
valor agua en el PNC, donde se destaca que gran parte de ellos tienen varios asuntos
asociados al agua, aungque pocos mencionan tener dependencia econdémica de este valor.
Se destacan los impactos positivos estos actores en este valor, (por ejemplo en
capacitacion, investigacion, recuperacion de areas de degradadas, apoyo a propuestas de
monitoreo de agua, entre otros) ademas de los impactos negativos de algunos de ellos
como sedimentacion y contaminacion de los cuerpos de agua por descargas de
combustible residuales y aguas servidas.

La mayoria de los actores interesados en este valor mencionan que su capacidad para
comprometerse con este valor es Alto o Muy Alto. VITALIS por ejemplo, a pesar de que su
interés es muy alto, su capacidad para comprometerse es Media, debido a que no dispone
de la capacidad financiera ni logistica para implementar la propuesta de plan de monitoreo
de agua, para la fecha de la realizacion de este estudio.

Es importante mencionar que el compromiso de los actores fue asumido en la mayoria de
los casos como su contribucion actual “real y no la esperada”
del actor interesado/socio en el manejo de los valores
especificos (agua y actividad turistica). Sin embargo, en el
caso del valor agua, algunos de los actores indicaron que a
pesar de no estar asociado actualmente con actividades o
proyectos a este valor, su interés en el mismo es alto, dado
que esperan desarrollar proyectos en un futuro cercano.

La discusién con el valor zonas de interés turistico-recreativo
fue mucho mas amplia dado que todos los interesados tienen
varios asuntos asociados con este valor. En la Hoja de Trabajo
3b, se puede observar ademas de los asuntos asociados con
este valor, la dependencia economica, y los impactos positivos
y negativos que generan los actores interesados en este valor.
En el resumen, se destaca el compromiso de todos los actores
interesados con este valor, calificado de Alto a Muy Alto.

Salto Aponwao (Fuente: Novo)
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Comprension de los actores interesados

HOJA DE TRABAJO 3a PARA LA HERRAMIENTA 3. Resumen del compromiso de los actores interesados con el valor agua en el PNC. 2007.

Nombre
del actor
interesado

Principales asuntos asociados

Dependencia econémica

UNEG

Investigaciones
sobre el agua.

Formacion
Extension.

Estudio de la
sedimentacion
y cartografia de
la Cuenca alta
del Aponwao.

Recuperacion
de conectividad
de bosques de
galeria
humedales
Desarrollo de
capacidades.

NO

Gob. Edo.
Bolivar

Obras de
infraestructura
para la
canalizacién
de agua para
servicios.

Si, através
de
Hidrobolivar.

Comunidades

Indigenas

sectores 4y 5

Por parte de
todas las
comunidades
Fuente de
energia (6
microcentrales)

Comités de
Conservacion.
Reforestacion
de micro
cuencas para
produccién de
agua.

Consumo
directo del
agua Rio
Cuyuni-
Chicanan,

Via de
comunicacién
para el
transporte.

Actividad
pesquera.

Si, directa e
indirectamente
a través del
transporte de
alimentos,
actividad
turistica,
piscicultura.

TNC

Elaboracién de
una Propuesta
para el Manejo
de Cuencas.

NO

INPARQUES

Comité de

Conservacion.

Propuesta de
Plan de
Monitoreo de
Agua.

NO

VITALIS

Propuesta de
Plan de
Monitoreo del
Agua.

NO

Eco
Diversidad,
Conservacion
y Desarrollo

NO
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CVG-Edelca

Monitoreo y
vigilancia de
usos no
conformes.

Monitoreo
parametros
biofisicos y
sociales de la
cuenca del
Caroni.

Gestién de
estudios
ambientales
que fortalezcan
el manejo.

Fortalecer
acciones de
seguimiento a
los programas
de
conservacion.

NO
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Cl Venezuela Comentarios

Actualmente
no tenemos
ninguna
actividad
asociada con
el agua. Sin
embargo, esta
incluido dentro
de las normas
y pautas del
Plan de
Turismo para
el SOPNC
(contaminacion
de aguas por
actividad
turistica).

NO



Comprension de los actores interesados

Nombre
del actor
interesado

Posibles impactos negativos de los actores interesados en el sitio

UNEG

No

Gob. Edo.
Bolivar

Contamina-
cion de los
cuerpos de
agua e
interrupcion
de caudales
por la
construccién
de obras no
adecuadas.

Comunidades
Indigenas
sectores 4y 5

Depende de los
proyectos que
se realizan:

Descarga de
combustibles
residuales y
aguas servidas
a los cuerpos
de agua.

Sedimentacion
de cuerpos de
agua por
construccién de
carreteras.

Las quemas
periddicas que
realizan con
diversos fines.

Extraccion de
minerales
metalicos y no
metalicos
origina
contaminacion
y
sedimentacion
de los cuerpos
de agua.

TNC

No

INPARQUES

No se
mencionaron
impactos
negativos

VITALIS

No

Eco
Diversidad,
Conservacion
y Desarrollo

No
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CVG-Edelca

Impactos
debido a:

Proyectos

hidroeléctricos
de generacion
y transmision.

Construccion
facilidades,
campamento,
servicios, para
las redes de
estudios
hidrometeoro-
l6gicos,
limnolégicos,
etc.

Desarrollo de

proyectos de
conservacion

38

Cl Venezuela

No aplica, ya
que no tiene
proyectos
actualmente

Comentarios



Comprension de los actores interesados

Nombre
del actor
interesado

Impactos negativos de la administracion del sitio en los actores interesados

UNEG

Las deficiencias
en el proceso
de permiseria
pueden retrasar
las actividades
planificadas en
el PNC.

Gob. Edo.
Bolivar

Retraso en los
permisos
otorgados para
construccién de
infraestructura.

Comunidades
Indigenas
sectores 4y 5

Falta de
aplicacién de
las normas
establecidas
ylo
Insuficiencia en
la aplicacion de
las normas
para evitar la
contaminacion.

Desconocimien
to de la
administracion
del area de los
usos
tradicionales
del agua por
parte de
comunidades
indigenas.

Falta de
supervision de
los entes
involucrados.

TNC

Falta de
supervision de
los entes
involucrados.

INPARQUES

No aplica.

VITALIS

Las
deficiencias en
el proceso de
permiseria
pueden
retrasar las
actividades
planificadas
en el PNC

Eco
Diversidad,
Conservacion
y Desarrollo

Las deficiencias
en el proceso de
permiseria
pueden retrasar
las actividades
planificadas en el
PNC
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CVG-Edelca

Retrasos con
relacién a
continuidad en
la
instrumentacion
del proceso
vinculado a la
permiseria

Nivel de
experticia.

Seguimiento y

participacion
activa.
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Cl Venezuela

Falta de
coordinacion
para el
monitoreo del
impacto
turistico sobre
cursos de
agua en sitios
de interés
turistico.

Comentarios



Comprension de los actores

interesados

Nombre
del actor

UNEG

interesado

Impactos positivos de la
administracion del sitio en los

Impactos positivos de los actores interesados en el sitio

actores interesados

Generacion de
conocimientos.

Recuperacion
de éareas
degradadas.

Capacitacion y
formacion.

Apoyo a la
investigacion y
formacién (a
través de
convenios y
apoyo
logistico).

Gob. Edo.
Bolivar

Busqueda de
solucién a las
demandas de
agua de la
poblacion.

Apoyo y
facilitacion a
las
actividades de
la
gobernaciéon
dentro del
parque a
través de la
permiseria
(realizacion
de
convenios).

Comunidades
Indigenas
sectores 4y 5

Recuperacion
de areas
degradadas
(entrenamiento
gue reciben de
la UNEG)

Aumento del
personal
formado para
manejo y
recuperacion (a
través de los
Comités
Conservacio-
nistas)

Mayor atencién
a los problemas
de gestion de
agua a través
de la
organizacién y
participacion
comunitaria
(Por ejemplo,
Mesas
Técnicas de
Agua).

Apoyo a la
formacion y
capacitacion de
las
comunidades
enla
conservacion
de recursos y
manejo del
fuego (entre
otros).

TNC

Aumento de la
capacitacion de
las
comunidades
(por ejemplo, a
través de los
cursos de Para-
Biodlogos)

Aumento de las
areas de
conservacion.

Apoyo a la
investigacion y
formacion (a
través de
convenios y
apoyo
logistico).

INPARQUES

Apoyo para
propuesta de
plan de
monitoreo del
agua

Capacitacion
del personal de
INPARQUES y
voluntarios
para la
conservacion
del recurso
(formacion de
viveristas y de
bomberos
profesionales
de carrera
mencién
forestal). 140
personas han
sido formadas
en los dltimos
tres afios

Apoyo a la
investigacion y
formacién (a
través de
convenios y
apoyo
logistico).

Eco
Diversidad,
Conservacion
y Desarrollo

VITALIS

Apoyo para
conocer y
darle
seguimiento a
la calidad del
agua a través
de la
propuesta de
plan de
monitoreo de
este recurso,
que permita
tomar
acciones para
su
conservacion
y manejo.

Propuesta
conjunta de
Plan de
Monitoreo con
INPARQUES.

No aplica
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CVG-Edelca

Aporte
significativo de
recursos para
la
conservacion.

Base de
informacion util
y con altos
estandares de
calidad.

Visién y misién
alineada con
alcances de
desarrollo
sostenible.

Capacitacion y
formacion de
su personal y
aliados.

Aportes y
apoyo a
estudios e
investigaciones
interinstituciona
les de interés
para
conservacion el
manejo.
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Cl Venezuela

Capacitacion a
nivel
comunitario y
con entes
asociados al
turismo sobre
conservacion
de agua.

Apoyo a la
formacion y
capacitacion
de las
comunidades
enla
conservacion
de recursos

Comentarios

Sugerencia de
las
comunidades:
ampliar la
capacitacion a
otros sectores
del parque,
especificamente
sector 4, para la
recuperacion de
areas
degradadas
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Resumen

Puntuacién

Nombre
del actor

interesado

Califique en términos
generales el compromiso del

Describa en términos generales el compromiso del actor

interesado

actor interesado
(Alto, Muy Alto, Medio, Bajo))

UNEG

El nivel de
compromiso de
la UNEG con el
agua es altoy
esta dirigido
principalmente
ala
investigacion,
desarrollo de
capacidades,
recuperacion
dela
conectividad de
los bosques de
galeriay el
estudio de la
sedimentacion
y cartografia de
la cuenca alta
del Aponwao.

ALTA

Gob. Edo.
Bolivar

El nivel de
compromiso
de la Gob. del
Edo. Bolivar
con el agua
esaltoy
responde a la
construccién
de obras de
infraestructura
para la
canalizacién
de agua para
servicios.

ALTA

Comunidades
Indigenas
sectores 4y 5

El nivel de
compromiso de
las
comunidades
indigenas con
el agua es muy
alto y esta
ligado a su uso
en actividades
multiples (ver
seccion 1 de
este cuadro).

MUY ALTA

TNC

El nivel de
compromiso de
TNC con el
agua esta
ligado a la
elaboracion de
una propuesta
para el manejo
de cuencas.

MUY ALTA

INPARQUES

El compromiso
de
INPARQUES
es alto y esta
ligado a los
comités de
conservacion
deaguay ala
elaboracion de
una propuesta
de plan de
monitoreo de
agua.

ALTA

VITALIS

El nivel de
compromiso
de VITALIS es
medio y esta
ligado al
interés en
implementar el
plan de
monitoreo del
agua en el
PNC que ha
sido
desarrollado.

MEDIA

Eco
Diversidad,
Conservacion
y Desarrollo

El interés de Eco
Diversidad,
Conservacion y
Desarrollo es
alto, aunque no
estan
desarrollando
actividades con
este valor
actualmente.

ALTA

Valoracion: MUY ALTA (mas de 80%), ALTA (entre 80 y 50%), MEDIA (entre 49 y 30%), BAJA (menos 30%)

Fuente: Elaboracion propia

Informe Final de la Evaluacién de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007

CVG-Edelca

En atencion a
crecientes
amenazas para
algunos de los
componentes
de los sistemas
ambientales y a
los
reguerimientos
del pais, se
exige a si
misma un muy
alto nivel de
compromiso
donde
considera
fundamental la
priorizacion
para
direccionar los
recursos.

MUY ALTA
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Cl Venezuela

Aunque no
estan
desarrollando
actividad
actualmente
ligadas al valor
agua, el
compromiso
de CI
Venezuela es
alto y estaria
ligado a
participar en
una propuesta
para el manejo
de cuencas e
implementa-
cién de un plan
de monitoreo
para medir
impacto de la
actividad
turistica en el
recurso AGUA.

ALTA

Comentarios



HOJA DE TRABAJO 3b PARA LA HERRAMIENTA 3. Resumen del compromiso de los actores interesados con el valor: Areas de interés turistico recreativo.

© [e)
g o Comunidades Eco Diversidad,
- 0o wn 1 ;2 .
o5 ? UNEG Gob. Edo. Bolivar e TNC INPARQUES VITALIS COTSEERE i CVG-Edelca Cl Venezuela Comentarios
E T O 4y 5 Desarrollo
S E
Sector 5,
. » Caminatas en varias | Elaboracién Comité de S .
Investigacién rutas de una Conservacion Participacion en Monitoreo de
Probuesta para Obras de Propuesta Propuesta de Propuesta de plan | uso turismoy
| puesta p infraestructura, . p Plan de de desarrollo recreacion.
a creacion de Meioras en Cooperativa del plan de Propuesta de Plan Monitoreo en turistico
una serie de viaIJidad E’masensen Il turismo en de Monitoreo en las las Zonas de sustentable en el ADOVO
senderos de ' (Luepa-Kavanayen- los sectores Zonas de Interés Interés SO PNC grti)(/:i );cién
interpretacién Acondicionamiento Karuay) occidental y Turistico Recreativo Turistico o Zn a P Participacion en
con sus oriental del del PNC (junto con - . L Propuesta de
de paradores Recreativo del | Apoyo a dos tesis elaboracion p
respectivos turiFs)ticos Prestacion de PNC VITALIS) PNC (junto dg ):ado de Lic del Plan de plan de
%) guiones en ' Servicios de con de Iga Univ Orieﬁte desarrollo desarrollo
S diferentes turisticos Troncal 10 Apoyo al Participacion en ) P turistico
9 Proyecto de poy P Inparques) ara el desarrollo turistico
g espacios del seﬁ);lizacién (guiatura, disefio Propuesta de plan parq Ee roductos sustentable sustentable en
o A PN Canaima y turistica en sector restaurantes, curricular de de desarrollo Particinacién turl’Ks]ticos en el ara el PNC los Sectores.
9 9 la Sierra de oriental (en el transporte, la escuela turistico sustentable en Prop uesta valle de Akanan P ' Oriental y
1= ‘S Lema en artesania) agroturistica en los Sectores. P ) Occidental del
” marco del Plan de B ) de plan de Apoyo y
4 2 colaboracion sefializacion del de Canaima Oriental y desarrollo Tesis de capacitacion PNC.
S o con la Direccién Edo. Bolivar) Participacion en Occidental del PNC. turistico especializacién en depem resas
o f’g’ de Turismo del ' ' Propuesta de plan Proyecto de sustentable en sepmentacién P Apoyo al
iy c Municipio . de desarrollo ecoturismo Plan de sefializacion gm y . desarrollo de
1% > . Mejoras del o o los Sectores. turistica en Cooperativas
o @ Sifontes y el Terminal aéreo turistico sustentable comunitario del PNC. Oriental Akanan turisticas productos
© P CIEG-UNEG. ' enel S. O. PNC. en el PNC Occident);ll del ' Pemén a ecoturisticos en
= % Capacitacion a adelantado Propuesta de PNC Tesis de maestria través del Uroy Uaray
*g = Formacion 0 (Eradores Preparacion y por TNC, Convenio de . de marketin Programa de
‘0 Q pera Capacitacion de UNESCO, Cooperacion o 9 grama ¢ Apoyo a la
= d turisticos Plan de turistico en el Valle | Participacion
5 = Carrera de . guias para la MINTUR; Interinstitucional nue paci capacitacion
e o Turismo - Sefalizacion de Akanan Comunitaria. -
s e . atencion de la INPARQUES | para el desarrollo de comunitaria en
(Técnico Trabajo con L . o P del PNC (Kuana, Kamarata,
= . comunidades actividad turistica. la actividad turistica Kavak) Aportes para aspectos sobre
Q Superior en i Guia de (Gobernacién del : P P ecoturismo
O indigenas en Apoyo en la
Turismo). congervacién Recurso humano conocimiento | Edo. Bolivar, mF;tgriaIes Desarrollo de construccion | (desarrolio de
o, ' capacitado para s INPARQUES) ) y AR L materiales, etc.)
Especializacion atender la actividad ambientales equipos para circuito turistico en | de
y Maestria en Manejo de P , . elaboracion la comunidad de la | infraestructu-
as . turistica pemon para Convenio )
Ciencias desechos sélidos la educacion INPARQUES- de Parroquia Pedro ra para el
bientales en sector oriental. " . sefializacio- Cova El Manteco sector
Am : Reacondicionamien- | (FIEB, MINTUR para nes en el PNC | (Fundacite turismo
; to de infraestructura FLASA, inversion de Guayana) ’
Maestga en para turismo en los FFEM) infraestructura en yana).
Mercadeo. sectores 2, 4y 5. Sector Occidental
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© o
B o Comunidades Eco Diversidad,
- O W 1 .z
S5 9 UNEG Gob. Edo. Bolivar | 'Mdigenas sectores TNC INPARQUES VITALIS Conservaciony | oy Edelca | ClVenezuela | Comentarios
=i} 4y 5 Desarrollo
o c
zZ =
Curso de Areas
Protegidas
acreditado al
nivel de IAPC}YQ d
Maestria. ogistico y de
(%2}
o transporte
° 4
c Lz aéreo en los
8 Extension Participacion en Apoyo al Capacitacion a operativos
2 Taller Bases Propuesta de plan | e o e desarrollo de | gestores, realizados en
%) EC0|09!C35 y de desarrollo cooperativas la actividad operadores y Roraima
g Operativas del | turistico P : turistica en comunidades tepuy.
2 Ecoturismo en sustentable en el Preparacion en Wonken y indigenas
« Guayana. S.0.PNC técr?icos medios en Uriman (INPARQUES, Conservacion
a turi (FIEB, MINTUR; UPEL, sitios de alto
< | Cursode Para- agroecoturismo UNESCO, Eco DCD) interés
2 Bidlogos para el (Lagu_na de FFEM) amenazados
= 5 Canaima, . h
£ pueblo Pemon. Kumarakapa ) por incendios
o o pay). forestales.
Actividades de
sensibilizacién
y conservacion
del CEEUNEG.
-g © Si, Si, ingresos por
S g através de Sector 4, NO Entradas al sector
.5 NO registro de i NO Occidental, NO NO NO NO
@5 operadores Sector 2y 5, SI Concesiones,
§' 8 turisticos. Autorizaciones.
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Comprension de los actores interesados

Posibles impactos negativos de los actores interesados en el sitio

interrupcion de
caudales, por la
construccion de
obras no adecuadas.

recreativo por
incumplimiento de la
normativa.

Contaminacioén por
descargas de
combustibles residuales
y aguas servidas a los
cuerpos de agua.

Sedimentacién de
cuerpos de agua por
construccion de
carreteras.

Extraccion de minerales
metalicos y no
metdlicos origina
contaminacion y
sedimentacioén de los
cuerpos de agua.

relacionados
directamente con el
Valor Agua

proyectos de
conservacion

En adicién a
los sefialados:

Posible
deterioro del
paisaje debido
alas
construcciones
basadas en
criterios que se
creen
adecuados,
debido a la
falta de
arquitectura
transparente al
parque.

(o) o
B o Comunidades Eco Diversidad,
- O W 1 .z
S5 e UNEG Gob. Edo. Bolivar | Mdigenas sectores TNC INPARQUES VITALIS Conservaciony | oy ggelca | ClVenezuela | Comentarios
=i} 4y 5 Desarrollo
o c
zZ =
Generacion de residuos
sélidos. Impactos
debido:
Aperturas de Trochas
Proyectos
Incendios de vegetacion hidroeléctricos
de generacion
Extraccion de minerales y transmision
y plantas
Construccion
Impacto visual sobre el facilidades,
paisaje campamento,
Impacto visual en el servicios, para
Paisaje. Impacto directo sobre las redes de
el paisaje y sus estudios
Sobrecarga a la recursos (fauna, flora) hidrometeoro-
capacidad del sector l6gicos,
oriental del PNC. Perdida del valor limnoldgicos,
turistico (atractivo y No aplica, debido a etc.
NO Contaminacion de los | cultural) de los sitios de Permite el deterioro de que no tiene
cuerpos de agua e interés turistico NO las zonas turisticas NO proyectos Desarrollo de NO
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Disminucién de los
ingresos por baja de
turistas debido al
deterioro en los
sitios.

s o . . .
B o Comunidades Eco Diversidad,
=89 p Indigenas tor Conservacion .
S5 e UNEG Gob. Edo. Bolivar | Mdigenas sectores TNC INPARQUES VITALIS ONservaclony | cyg.gdelca | ClVenezuela | Comentarios
EC o 4y 5 Desarrollo
= 1=
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o
°
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(%]
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S
Q
s
< o
%) Falta de aplicacion
" g de las normas
o 5 establecidas y/o
= I Insuficiencia en la
@ a aplicacion de las
o = normas para evitar el R
o S as p i Definicion de
= deterioro del sitio
= o - normas y
@ = turistico. P
a 5 términos de
5 o) Retraso en los Poca coordinacion referencia
o ° No aplica permisos R ’ para la
< = comunicacion y . . . . ! .
o otorgados para e No aplica No aplica No aplica No aplica infraestructur | No aplica
» = o planificacion para la
o e adecuacion de atencion de a acordes
© = infraestructura actividades con la figura
° g s del PNC.
- = turisticas.
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Nombre del

actor
interesado

UNEG

Gob. Edo. Bolivar

Comunidades
Indigenas sectores
4y 5

TNC

INPARQUES

VITALIS

Eco Diversidad,
Conservacion y
Desarrollo

CVG-Edelca

Cl Venezuela

Comentarios

Impactos positivos de los actores interesados en el sitio

Generacion de
conocimiento,
desde hace mas
de una década,
sobre la
biodiversidad de
los Bosques Lema
y de la Gran
Sabana, a través
del desarrollo de
proyectos de
investigacion
desarrollados en
el Centro de
Investigaciones
Ecologicas de
Guayana (CIEG-
UNEG).

Creacion de redes
internas en la
UNEG donde los
investigadores del
CIEG apoyen la
formacién de los
docentes de la
Carrera de
Turismo a través
de un mddulo de
Biodiversidad
Interpretacién y
Ecoturismo

Mejoras en la
infraestructura de
servicios en el parque

Promocién del PNC
como destino turistico

Aumento de
personas capacitadas
en

la prestacion de
servicios turisticos

Mejoras en el servicio
turistico

Aumento del personal
capacitado para la
prestacion del servicio.

Mejoras en la
infraestructura.

Mejoras en la gestion y
prestacion del servicio.

Mejoras en el manejo
de los recursos.

Aumento de la gestién
intercultural de la
actividad turistica.

Genera valores
agregados a la
atraccion turistica.

Aumento de la
capacitacion a
las
comunidades
para el
desarrollo de la
actividad
turistica.

Actividad
turistica
planificada y
sustentable.

Aumento del nimero
de personas
preparadas para
atender la actividad
turistica.

Desarrollo de una
actividad turistica
planificada y
sustentable.

Mejoras en el servicio
turistico.

Conocimiento
de cémo se
estan realizando
las actividades
turisticas en las
zonas de interés
turistico
seleccionadas
en la propuesta
de plan de
monitoreo.

Mejoras en la
sefializacion del
Parque.

Aumento de la
capacitacion de las
comunidades para la
planificacion y el
desarrollo de la
actividad turistica
sustentable en el
PNC y zonas
aledanas.

Aumento de la
capacidad a nivel
local de aquellas
comunidades
interesadas en
desarrollar
actividades
turisticas.

Promocion de
actividad turistica
planificada y de
manera
sustentable.

Forma parte de
un proceso para
mejoras en la
calidad de vida
de las
comunidades
(infraestructura,
capacitacion).

Sector 4.

Hacer
seguimiento del
proceso de
construccion del
parador turistico
del Km. 16.

Desigual en el
apoyo para el
desarrollo de la
actividad
turistica en los
diferentes
sectores del
parque. En el
sector 4 se
solicita
capacitacion
para prestacion
de servicios
turisticos.

Estudios de
identificacion de
atractivos
turisticos en
sector 4.
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© o X .
e Comunidades Eco Diversidad,
2909 i Conservacion .
S5 e UNEG Gob. Edo. Bolivar | Mdigenas sectores TNC INPARQUES VITALIS onse Y| cvG-Edelca | ClVenezuela | Comentarios
EC o 4y 5 Desarrollo
s E
5 Apoyo de
S INPARQUES en Fortalecer el
g Apoyo a la formacion, las propuestas desarrollo de las
g . sensibilizacién y realizadas a iniciativas a las
= o - . - capacitacion de las Facilita las través del comunidades
£ B Facilita las Me}10ra de la gestion comunidades en el actividades de proyecto Facilita las indigenas para
= o | actividades de turistica de la Gob ] L PR : c .
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Nombre del
actor
interesado

UNEG

Gob. Edo. Bolivar

Comunidades
Indigenas sectores
4y 5

TNC

INPARQUES

VITALIS

Eco Diversidad,
Conservacion y
Desarrollo

CVG-Edelca

Cl Venezuela

Comentarios

Organizacién de los interesados
(Muy Alta, Alta, Media, Baja)

MUY ALTA

MUY ALTA

MEDIA

MUY ALTA

ALTA

ALTA

MEDIA

MUY ALTA

MUY ALTA

Evaluacion del compromiso del actor interesado

¢Cual es el nivel de compromiso del actor interesado?

ALTO

MUY ALTO

SECTOR 4, MEDIO
SECTOR 2, ALTO
SECTOR 5, ALTO
SECTOR 6, ALTO

SECTOR 7, MEDIO

MUY ALTO

ALTO

ALTO

MUY ALTO

MUY ALTO

MUY ALTO

La Federacion
asume la
valoracion de
los sectores 2, 6
y7
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Continuacion....

© o X . .
B o Comunidades Eco Diversidad,
=89 p Indigenas tor Conservacion .
S5 e UNEG Gob. Edo. Bolivar | Mdigenas sectores TNC INPARQUES VITALIS ONSErvaciony | cyG-edelca | ClVenezuela | Comentarios
EC o 4y 5 Desarrollo
g E
El nivel de
o compromiso de la
K2 UNEG con las
IS Areas de Interés El nivel d
2 Turl’sticq El nivel de cor?"llvreomieso de Cl
Qo Recreativo es alto El nivel de El nivel de compromiso | compromiso de Vengzuela en el
S y esta dirigido - de las comunidades TNC con las i
3 principalmente a compromiso de la indigenas con las Areas | Areas de Sector Oriental
o la investigacion y Gob. del Edo. Bolivar de Interés Turistico Interés El nivel de del PNC es muy
o o ala capacitacion con las Areas de Recreativo varia Turistico El compromiso de compromiso de El nivel de alto y esta dirigido
g % por un lado, a Ios’ Interés Turistico dependiendo de los Recreativo es INPARQUES es alto VITALIS es alto, | compromiso de Eco principalmente a
i 8 inte rantesvdel Recreativo es muy ep . | dada las mdltiples pero las Diversidad, la promocioén del
c o g It t4 diriaid diferentes sectores. muy alto y esta tividad | limitaci Conservacion Plan de Turi
b3 5 Centro alto y esta dirigido dirigido actividades a las imitaciones onservacion y an de Turismo
e c e Excursionista de principalmente a las En los sectores 4 v 7 es rincinalmente cuales esta asociado presupuestarias Desarrollo es muy de dicho sector y
=] % = la UNEG y por obras de Medio v en los segltores gl desparrollo de (indicadas en la actuales no alto y esta dirigido a a la capacitacion
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ED de f AN paradores turisticos y ’ 0, Y presupuestarias. propuestos cuadro ecoturisticos que
5 e formacion AbOVO 4 o asuntos asociados a la elaboracion (indicados en la se acaten a las
- capacitacion y p~yA o esta actividad ver de una I
tualizacion para | Sefalizacion del PNC o seccion 1). normas expuestas
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HOJA DE TRABAJO 3c PARA LA HERRAMIENTA 3. Compromiso de los actores interesados

MUY ALTO

MUY ALTO

Tabla Resumen —

MUY ALTO

MUY ALTO

Sector 4,
MEDIO

Sector 2,
ALTO

Sector 5,
ALTO

Sector 6,
ALTO

Sector 7,
MEDIO

MUY ALTO

MUY ALTO
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HOJA DE TRABAJO 3d PARA LA HERRAMIENTA 3. Compromiso de INPARQUES con relacién al Valor a: Formaciones Tepuyanas, Ecotono Bosque-
Sabana, Morichales, Bosque de Galeria, Arbustales sobre Roca, Herbazales y Arbustales sobre Turbas, Especies Amenazadas y Habitats Degradados.

Caracterizacion de los actores interesados

Factor

Principales asuntos asociados
Impactos positivos sobre el valor

¢, Se han identificado impactos
negativos sobre el valor? Especifique

Tres impactos positivos de
INPARQUES (con relacién al valor) en
los actores interesados

Tres impactos negativos principales de
INPARQUES (con relacion al valor) en
los actores interesados

Dependencia econdémica (con respecto
al valor). (Muy alto, Alto, Medio, Bajo)

Disposicién/capacidad para
comprometerse con el manejo del
valor. (Muy alto, Alto, Medio, Bajo)

Disposicién/capacidad de INPARQUES
(con relacion al valor) para
comprometerse con los actores
interesados. (Muy alto, Alto, Medio,
Bajo)

INPARQUES/MinAmb.
Valor o grupo de Valores (OFM): a

Administracion del valor
Conservar, manejar, administrar

Si

Apertura a la coordinacién con otros actores

No aplica

Baja

Alta

Baja

Comentarios

No hay Plan de Ordenamiento y Reglamento
de Uso sobre el sector occidental del PNC

Generacion de alianzas estratégicas,
convenios UNEG-INPARQUES-FUNDACITE

Convenio INPARQUES-KUMARAKAPAI para
area recreativa.

A través de ingresos propios de instrumentos
legales, concesiones, filmaciones.

Aungue la disposicidn es muy alta, los
recursos disponibles, la extension del parque,
el acceso, etc. Dificulta involucrar a un
ndmero mayor de personal trabajando en el
sitio.

Los mismos comentarios anteriores.
Receptividad alta pero capacidad baja dada la
explicacion anterior-
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Evaluacion de la

Factor INPARQUES/MinAmb.
Valor o grupo de Valores (OFM): a

Influencia Politica/Social especifica

para el valor o conjunto de valores.

(Muy alto, Alto, Medio, Bajo)

Organizacion para el uso/manejo ese
valor o conjunto de valores. (Muy alto, | Baja
Alto, Medio, Bajo)

Eg ¢Qué oportunidades tienen para Alta
c o9 | contribuir en el manejo?
o0 m
SEJ
20 = . I
T B8 g ¢,Cual es el nivel de contribucién y
- - .
S g = | compromiso? (Muy alto, Alto, Medio, Alta
o O Bajo)
(=
()
g Describa en términos generales el Disposicién o interés alto pero la capacidad
2 compromiso de respuesta es media o baja
14
5
'g Califique en términos generales el
5 compromiso (Muy alto, Alto, Medio, Medio
+— .
=
= Bajo)
o

Muy Alto: la mayoria (80% o mas) de los aspectos de la relacidon son positivos
Alto: entre 60% y 79% es positivo

Media: 50% es positivo

Bajo: entre 1% y 49% es positivo.
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HERRAMIENTA 4. REVISION DEL CONTEXTO NACIONAL

En la revision del contexto nacional, es importante comprender cémo las politicas
nacionales, la legislacion y las acciones, afectan el sitio de Patrimonio Mundial Natural. Esta
parte de la evaluacion involucra la revision de las fortalezas y debilidades de cinco criterios
o indicadores y proporciona comentarios sobre las acciones pasadas y recomendaciones
para las acciones a tomar. Estos criterios evaluados son: Sitio de Herencia Mundial y
legislacion del area protegida, Conservacién dentro de una politica de gobierno mas amplia,
Convenciones y tratados de conservacion internacional, Apoyo gubernamental para el Sitio
de Herencia Mundial, Agencia del area protegida nacional y el Sitio de Herencia Mundial.

En la Hoja de trabajo para la Herramienta 4 se resume esta revision.

Participantes Taller para evaluar Plan de Ordenamiento
y Reglamento de Uso del PNC. Fuente: D. Martin
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HOJA DE TRABAJO PARA LA HERRAMIENTA 4. Revision del contexto nacional.

Criterios

Sitio de
Herencia
Mundial y
legislacion del
area protegida

Fortalezas

La Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela (1999)
contempla varios articulos relacionados
directa o indirectamente con la
conservacion de los recursos naturales y
las areas protegidas del pais. En este
sentido el articulo 127 establece que el
Estado protegerd el ambiente, la
diversidad bioldgica, genética, los
procesos ecoldgicos, los parques
nacionales y monumentos naturales y
demas éareas de especial importancia
ecoldgica.

Ley Organica del Ambiente (2006) Se
dicté una nueva ley marco en materia
ambiental, que sustituye la de 1976.
Establece disposiciones y principios
rectores para la gestion del ambiente, en
el marco del desarrollo sustentable.
Representa una  actualizacion vy
modernizacion favorable para la gestiéon
del parque.

Dispone la creacion de un Registro de
Informacién Ambiental (articulo 67) en el
que debe incluirse la informacién sobre
Areas Bajo Régimen de Administracion
Especial (incluidos Parques Nacionales)
asi como sobre el habitat y tierras de los
pueblos y comunidades indigenas
debidamente demarcadas.

Ley Orgéanica para la Ordenacion del
Territorio (1983). Orientada a equilibrar
la forma de ocupaciéon del espacio, a
establecer un proceso de ordenacion,

Debilidades

Durante los afios 2005, 2006 y 2007 ha
privado cierta inseguridad juridica en
cuanto al tema de la ordenacion del
territorio, ya que se aprobd en la
Asamblea Nacional una Ley Organica
para la Planificacion y Gestion de la
Ordenacién del Territorio (2/09/05)
pero su entrada en vigencia fue
posponiéndose por mas de un afio,
hasta que finalmente se decidié
derogarla. Por lo tanto sigue vigente la
Ley Orgénica para la Ordenacion del
Territorio  (1983) y continda la
expectativa acerca de la reforma (y en
particular el tratamiento que se dara a
las Areas Bajo Régimen de
Administracién Especial).

No existe una ley especifica para los
Parques Nacionales y el marco juridico
vigente requiere ser actualizado

Ni el Decreto de Creacion del PNC, ni
el posterior Decreto de Ampliacion,
incluye los objetivos de esta area.

En el PORU se establecen los
objetivos del Sector Oriental del PNC.
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Recomendaciones/Comentarios

Es vital que la normativa legal en materia de
conservacion ambiental existentes puedan
reflejarse en la practica. Asimismo es
indispensable que las propuestas y cambios
de leyes en curso se realicen de manera
participativa, e incluyan las opiniones de las
distintas organizaciones publicas y privadas.

En 2006 surgié (por parte del Ministerio del
Poder Popular para el Ambiente) un
Anteproyecto de Ley de Bosques, que
derogaria la Ley Forestal de Suelos y Aguas
vigente. En el caso de los Parques
Nacionales, con este anteproyecto se crearia
un vacio, porque no contiene normas que se
refieran a los Parques Nacionales, sus
caracteristicas, declaratoria y fines, como si
lo hace la Ley Forestal de 1966. Si bien
existe el Decreto No. 276 sobre
Administracion 'y Manejo de Parques
Nacionales y Monumentos Naturales, no se
trata de una norma de rango legal que
garantice suficientemente la estabilidad de
estas figuras de proteccion.

Por otra parte, en este mismo anteproyecto
llama la atencion el articulo 58, que sefiala
“La utilizacién sustentable mediante planes
de manejo de los bosques localizados en
Parques Nacionales, se basa en usos con
fines primordialmente de preservacion,
cientificos,  educativos, recreativos vy
ecoturisticos, de acuerdo con lo que
establezca el respectivo Plan de
Ordenamiento y Reglamento de Uso”. Este
anteproyecto continia en discusion.
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Criterios

Fortalezas

para que las poblaciones y actividades
se localicen de manera armonica en el
territorio nacional, atendiendo a las
capacidades, potenciales y limitaciones
fisico espaciales de cada zona o region.
Esta Ley crea el Sistema de Areas Bajo
Régimen de Administracion Especial
(ABRAE).

Ley Forestal de Suelos y Aguas
(1966). Bajo esta ley se crean categorias
de ABRAE destinadas a la conservacion
de bosques, suelos y aguas como los
Parques Nacionales. Se destaca la
obligacion del Ejecutivo Nacional de
proteger las cuencas hidrogréficas y se
contempla el control y extincién de los
incendios forestales.

Ley de Diversidad Bioldgica (2000)
constituye el principal instrumento
juridico que regula la conservacion de
los recursos Dbiolégicos del pais,
vinculada a la Convencion de
Biodiversidad, de la cual Venezuela es
signataria.

El Decreto de Creacion del PNC
(1962). Es un instrumento juridico
especifico para esta area protegida, en
el cual se declara en el afio 1962, el
PNC, cuyos limites son ampliados en el
afio 1975 hasta cubrir 3.000.000 ha.
gue incluyen la region de la Guayana
venezolana, ubicada en jurisdiccion de
los Distritos Piar y Roscio del Edo.
Bolivar.

El PNC estd dividido para su
administracion en dos sectores: Oriental

Debilidades
El PORU del Sector Oriental esta
desactualizado.

No existe PORU para el Sector
Occidental del Parque.

No hay Plan de Manejo del Parque

No se ha concretado la demarcaciéon
de héabitat y tierras indigenas en el
PNC.
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Recomendaciones/Comentarios
Asimismo, desde 2006 se ha conocido la
existencia de un anteproyecto de Ley de
Areas Naturales Protegidas, que tiene por
objeto establecer las disposiciones para su
proteccidn y conservacion, y para la
utilizacion y aprovechamiento sustentable de
los recursos naturales contenidos dentro de
ellas.

No existe ninguna consideracion especial
dentro del presupuesto nacional y/o apoyo
del estado al PNC pese a ser un Sitio de
Patrimonio Natural de la Humanidad.

Se recomienda dar prioridad a la elaboracién
del Plan de Manejo del Parque o al menos
comenzar a trabajar en funcién de un plan
operativo para el area.

El PORU del
actualizarse.

Sector Oriental debe

El PORU del Sector Occidental debe
elaborarse a la brevedad posible.

El proyecto MnH en Canaima realizé un
Taller con el fin de iniciar el proceso de
elaboracién del PORU para todo el PNC. Sin
embargo, el mismo no fue exitoso debido a
que las comunidades indigenas consideran
gue el proceso de demarcacion de las tierras
debe realizarse antes del PORU.

Existen propuestas de zonificaciéon para este
sector del parque que deben ser tomadas en
consideracion para la elaboracion del PORU
del Parque. Ademas existe una propuesta de
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Criterios

Fortalezas
y Occidental.

En el Plan de Ordenamiento vy
Reglamento de Uso (PORU) para el
Sector Oriental del PNC (1991) se
establecen las directrices y lineamientos
que conforman este plan, asi como los
criterios para asignar los usos, la
zonificacion de los mismos y las normas
gue desarrollaran tales usos ademas de
regular la ejecucion de las actividades
gque puedan ser realizadas, tanto por el
sector publico como el privado.

En el Sector Occidental del Parque no
se cuenta con un PORU, pero existe el
Reglamento Parcial de la Ley
Organica para la Ordenacién del
Territorio sobre Administraciéon vy
Manejo de los Parques Nacionales,
Decreto 276 de fecha 09/06/89, que
sirve de base para el manejo del PNC y
en especial para el Sector Occidental del
PNC.

Existen dos propuestas de Planes de
Sitio con lo cual se ordena el espacio de
acuerdo a las actividades a desarrollar:
Eje Laguna de Canaima-Isla Orquidea-
Salto Angel y Eje Paraitepuy de Roraima
y sus areas de influencia, que estan en
proceso de revision por parte de
INPARQUES

Decreto de Creacién de la Comisién
Nacional de Demarcacion de Habitats
y Tierras de los Pueblos vy
Comunidades Indigenas (2001).
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Debilidades

Recomendaciones/Comentarios

Plan Maestro para la Cuenca del Rio Caroni
gue también es una herramienta importante
para la elaboracion del PORU.

Las autoridades competentes y las
comunidades indigenas deben acelerar el
proceso de demarcaciébn para obtener la
titularidad colectiva de las tierras.
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Criterios Fortalezas Debilidades Recomendaciones/Comentarios
Se crea la institucion que persigue el
reconocimiento a los pueblos indigenas

sobre las tierras ocupadas
ancestralmente (derecho de propiedad
colectiva).

Ley de Demarcacion del Habitat y
Tierras de los Pueblos Indigenas
(2001) El objeto es regular el Plan
Nacional de demarcacién y garantia del
habitat y tierras que ancestral vy
tradicionalmente ocupan los pueblos y
comunidades  indigenas. La ley e
establece que esta actividad se llevara a -
cabo tomando en cuenta la consulta y
participacion directa de los pueblos vy
comunidades indigenas, las realidades
ecoldgicas, geograficas, toponimicas,
poblacionales, sociales, culturales,
religiosas, politicas e histéricas de los
mismos y se consideraran los habitats y
tierras que estan en Areas Bajo
Régimen de Administracion Especial.

Ley Organica de Pueblos vy
Comunidades Indigenas (2005). Por Fuente: I. Novo
primera vez se cuenta con una ley en la
materia indigena. Su titulo Il esta
referido al Habitat y Tierras de los
Pueblos y Comunidades Indigenas,
Ambiente y Recursos Naturales. El
articulo 48 sefiala que los pueblos y
comunidades indigenas tienen derecho
a vivir en un ambiente sano, seguro y
ecolégicamente equilibrado y
coadyuvaran en la proteccién del
ambiente y de los recursos naturales, en
especial los parques nacionales,
reservas forestales, monumentos
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Criterios

Conservacion
dentro de una
politica de
gobierno mas
amplia

Fortalezas

naturales, reservas de bidsfera, reservas
de agua y demas areas de importancia
ecoldgica. En ningln caso se permitiran
actividades que desnaturalicen o
produzcan dafios irreversibles a estas
areas especialmente protegidas. Se crea
un Instituto Nacional de Pueblos
Indigenas, que tiene entre sus
competencias fomentar el ejercicio de la
corresponsabilidad entre el Estado y los
pueblos y comunidades indigenas en los
ambitos que concierne a la conservacion
y manejo del ambiente y los recursos
naturales, parques nacionales y areas
protegidas, asi como el desarrollo
sustentable en el habitat y tierras
indigenas.

Ley de Aguas (2007) tiene por objeto
establecer las disposiciones que rigen la
gestion integral de las aguas. En su
articulo 53 dispone que constituyen
Areas Bajo Régimen de Administracion
Especial para la gestion integral de las
aguas, los Parques Nacionales, entre
otras figuras juridicas.

La Ley Organica de Turismo (2005)
tiene por objeto promover y regular la
actividad turistica como factor de
desarrollo sustentable del pais, sefiala
que el Ministerio del Poder Popular para
el Turismo debe participar en
coordinacién con el Ministerio del Poder
Popular para el Ambiente en Ila
elaboracién de los estudios y proyectos
para la determinacidon de los planes de
uso y manejo de las areas ambientales
protegidas.

Debilidades

Existen varios entes gubernamentales
con competencias e intereses dentro
del PNC, que en la practica tienen
poca coordinacion entre si.

En el caso particular de la actividad
turistica debe fortalecerse la
coordinacion entre los diferentes entes
que trabajan en esta actividad.
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Recomendaciones/Comentarios

Debe fortalecerse la coordinacion entre los
entes con competencias e intereses dentro
del PNC

Se recomienda divulgar y promover la
implementacion del Plan Nacional
Estratégico de Turismo, asi como culminar la
aprobacion del Plan de Desarrollo Turistico
Sustentable para el Sector Oriental del PNC.
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Criterios

Fortalezas

Debilidades

Recomendaciones/Comentarios

El Ministerio del Poder Popular para el
Turismo ha identificado como prioritario
el Plan de Desarrollo Turistico del PNC,
contemplado en el Plan Estatal de
Turismo (2005).

De conformidad con el Decreto con
Fuerza de Ley Orgéanica de Turismo de
2001 (Articulo 33), el Ministerio del
Poder Popular para el Turismo tiene a su
cargo la elaboracién de un Plan Nacional
Estratégico de Turismo, el cual deber
estar conforme con los lineamientos de
la planificacion y el desarrollo econémico
y social del pais, y con lo establecido en
el Plan Nacional de Ordenacion del
Territorio.

El Plan Nacional Estratégico de Turismo
para el periodo 2003-2007, considera
entre sus estrategias el ordenamiento
del espacio turistico y la infraestructura.

Este mismo proyecto para el periodo
2007-2012 establece 7 polos turisticos y
Canaima forma parte del Polo Turistico 3
denominado “Orinoquia”. El proyecto de
Plan se fundamenta en los principios de
la Declaracion de Montreal sobre
Turismo aprobada en 1996 por la Oficina
Internacional de Turismo Social.

INPARQUES, junto con las
comunidades indigenas, y en
coordinacién con otras organizaciones
gubernamentales y no gubernamentales,
comenz6 en el 2006 la formulacion de
un Plan de Desarrollo Turistico

Fuente I. Novo
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Criterios

Fortalezas

Sustentable para el Sector Oriental del
PNC. Este plan tiene como proposito
mejorar la calidad de vida de los
habitantes de este Sector del PNC,
conservando la diversidad biol6gica vy
cultural como patrimonio de la
humanidad.

Se cred el Ministerio del Poder Popular
para los Pueblos Indigenas. G.O. 5.836
del 08-01-2007. Decreto No. 5.103,
sobre Organizacion y Funcionamiento de
la Administracién Publica Nacional.

El Plan Integral de desarrollo endégeno
autosustentable del sector occidental
Parque Nacional Canaima Eje: Kanaimé-
Kamarata-Kavac-Isla Ratén (2006) es
coordinado por el Ministerio de Turismo
conjuntamente con las poblaciones
indigenas y con otros entes del sector
publico incluido MinAmb e INPARQUES,
asi como los Ministerios de Vivienda y
Habitat, Salud, Educacion y Cultura y
Superintendencia Nacional de
Cooperativas, entre otros. Este plan se
sustenta en el respeto a la cosmovision
indigena y a sus manifestaciones
culturales, sociales, politicas,
econdémicas y espirituales. Su objetivo
general es consolidar el producto
turistico PNC desarrollando procesos
participativos, productivos y
autogestionarios en la poblacién,
orientados a la sustentabilidad
ecoldgico-turistica, en un marco de
corresponsabilidad social; respetando,
valorando y difundiendo sus
manifestaciones culturales, sociales,
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Debilidades

Recomendaciones/Comentarios
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Criterios

Convenciones y
tratados de
conservacion
internacional

Fortalezas

econdmicas y derechos originarios sobre
las tierras que han  ocupado
ancestralmente. El Plan Integral de
desarrollo enddgeno autosustentable del
sector occidental Parque Nacional
Canaima  Eje: Kanaimd-Kamarata-
Kavac-Isla Raton (2006) es coordinado
por el Ministerio de  Turismo
conjuntamente con las poblaciones
indigenas y con otros entes del sector
publico incluido MinAmb e INPARQUES,
asi como los Ministerios de Vivienda y
Habitat, Salud, Educacién y Cultura y
Superintendencia Nacional de
Cooperativas, entre otros. Este plan se
sustenta en el respeto a la cosmovision
indigena y a sus manifestaciones
culturales, sociales, politicas,
econOmicas y espirituales. Su objetivo
general es consolidar el producto
turistico PNC desarrollando procesos
participativos, productivos y
autogestionarios en la poblacién,
orientados a la  sustentabilidad
ecoldgico-turistica, en un marco de

corresponsabilidad social; respetando,
valorando y difundiendo sus
manifestaciones culturales, sociales,

econdmicas y derechos originarios sobre
las tierras que han  ocupado
ancestralmente.

El Estado ha suscrito y ratificado varios
Convenios Internacionales relacionados
con la conservacion de la biodiversidad.
Merecen destacarse:

Ley Aprobatoria de la Convencion de

Debilidades

Los tratados y legislaciones no han
recibido la debida importancia por parte
de los diferentes entes
gubernamentales con competencia en
la materia.

funcionarios de

Los INPARQUES
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Recomendaciones/Comentarios

Debe darse continuidad y seguimiento a los
acuerdos  internacionales  firmados vy
orientarse los  esfuerzos hacia la
implementacion efectiva de estos
COMPromisos.

62



Criterios

Apoyo
gubernamental
para el Sitio de
Herencia
Mundial

Fortalezas
Patrimonio Mundial y Nacional

Ley Aprobatoria de la Convencion
para la Proteccién de la Flora, de la
Fauna y de las Bellezas Escénicas de
los Paises de América,

Ley Aprobatoria de la Convencion
sobre el Comercio Internacional de
Especies de la Fauna y Flora Silvestre
(CITES),

Ley Aprobatoria del Convenio sobre
la Diversidad Bioldgica,

Ley Aprobatoria de la Convencion
relativa a los Humedales de
Importancia Internacional
especialmente como Habitat de Aves
Acuéticas (RAMSAR).

Existe la declaratoria formal de Canaima
como Sitio de Patrimonio Mundial, lo
cual le brinda el reconocimiento oficial
para organismos nacionales e
internacionales que quieran apoyar el
manejo de esta area.

Debilidades

entrevistados indican que no hay
recursos financieros disponibles para la
implementacion de los Convenios
Internacionales

Aunque no existe ninguna area dentro
del PNC decretada RAMSAR, algunos
humedales relnen las caracteristicas

para ser incorporadas en esta
categoria.
Existe poco apoyo del sector

gubernamental al PNC como Sitio de
Patrimonio Mundial. No hay politicas
gue permitan la gestion y captacion de
recursos. Solo 0.85% de los ingresos
fiscales son asignados al sector
ambiente.

En los Ultimos afios se ha disminuido el
presupuesto del sector publico dirigido
a conservacion.
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Recomendaciones/Comentarios

Fuente I. Novo

Debe definirse politicas ambientales e
incentivos que permitan aumentar los
presupuestos de los entes publicos y de las
empresas y organismos internacionales al
sector ambiental, y de manera especial al
PNC, unico Sitio de Herencia Mundial
existente actualmente en el pais.
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Criterios

Agencia del area

protegida
nacional
Sitio
Herencia
Mundial

y

el
de

Fortalezas

INPARQUES es la institucién autbnoma,
dependiente del Ministerio del Poder
Popular para el Ambiente (MinAmb),
responsable de la planificacién, manejo,
desarrollo, administracién, proteccion y
control de los Parques Nacionales y
Monumentos Naturales en Venezuela.
La estructura organizacional del Sistema
comprende tres niveles de gestion con
roles y responsabilidades diferenciadas,
Nivel Central, Regional y Coordinacion
del Parque Nacional.

Adicionalmente el Plan Maestro de la
Cuenca del Rio Caroni que lleva
adelante el MinAmb permitira fortalecer
el manejo del PNC.

Por otra parte, las alianzas estratégicas
entre INPARQUES y ONG ambientales
tales como: VITALIS, TNC,
Conservacion Internacional Venezuela,
PROVITA, 'y con universidades
nacionales, permiten fortalecer la gestion
del Parque.

Debilidades

Existen en la actualidad limitaciones
presupuestarias y de personal para
adelantar la gestion eficiente del PNC.
Por otra parte, la alta rotacion de
personal a nivel gerencial incide en el
manejo del parque.

A comienzos del afio 2007 el estado
venezolano decidié no darle
continuidad al Proyecto GEF Canaima :
“Expansion de las Alianzas para el

Sistema  Nacional de Parques”,
iniciativa que se venia adelantando en
este Parque con el apoyo de

INPARQUES, MinAmb, CVG-Edelca, y
la Federacién Indigena del Edo.
Bolivar. Este proyecto tenia como
objetivo el desarrollo e implementacién
de un nuevo modelo de gestidn
integrada para el Parque Nacional
Canaima y sus areas adyacentes,
caracterizado fundamentalmente por el
disefio de un esquema de cogestién
para la administracion del PNC por
parte de INPARQUES, CVG Edelca y
las comunidades indigenas y locales.

AlUn no existen experiencias de co-
manejo en este Parque Nacional
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Recomendaciones/Comentarios

Debe tomarse en consideracion los ingresos
propios del PNC y aumentar el porcentaje
asignado al Manejo de este Parque Nacional,
dando de esta forma cumplimiento al articulo
21 de las Bases Econdmicas del PORU
todos los aportes e ingresos generados por
concepto de prestacion de servicios, deberan
ser orientados y canalizados a la ejecucién
de los programas del PORU del Sector
Oriental de PNC.
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Seccién 3. PLANIFICACION

HERRAMIENTA 5. EVALUACION DE LA PLANIFICACION PARA EL MANEJO.

La Gerencia del PNC no cuenta en estos momentos con un Plan de Manejo o Plan de
Trabajo que permita guiar el manejo y evaluar la toma de decisiones en esta area protegida.
Sin embargo, a través de varias iniciativas y de manera especial del Proyecto Mejorando
Nuestra Herencia, se ha concientizado sobre la importancia y promovido la urgencia de
contar con este instrumento, para mejorar la gestion del parque.

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 65



HOJA DE TRABAJO PARA LA HERRAMIENTA 5. Idoneidad del documento de planificacion principal.

Nombre del plan

Plan de Manejo

Plan de Ordenamiento y
Reglamento de Uso (Sector
Oriental)

Plan de Ordenamiento y
Reglamento de Uso (Sector
Occidental)

Propuesta Planes de Sitio Laguna
de Canaimay su corredor Turistico

Propuesta Planes de Sitio
Paraitepuy de Roraimay su
corredor Turistico

Propuesta de Plan de Desarrollo
turistico sustentable del Sector
Oriental PNC.

Propuesta de Plan de sefializacion
del PNC

Propuesta de Plan de Monitoreo de
Agua del PNC
Propuesta de Plan de Monitoreo de
las Zonas de Interés Turistico
Recreativo (ZITR))

* - Clave:

Nivel de
aprobacion
del plan
1,2, 3, 4)*

Afio de
realizacion

1991

2004

2004

2005

2005

2006

2007

Afo
especificado
para su revision

2008

2011

2012

Comentarios
(los comentarios deberian concentrarse en qué tan
adecuado, actualizado e integrado esta el plan con otros
instrumentos de planificacion)

No existe actualmente Plan de Manejo, pero las
instituciones gubernamentales reconocen la importancia
de contar con este instrumento para mejorar la gestion del
PNC.

Deberia revisarse y actualizarse cada 5 afios.

Debe elaborarse o hacerse uno que incluya los dos
sectores del Parque.

Se entreg0 a los Capitanes indigenas para iniciar
proceso de revisién. También se entregé a la Alcaldia
“como herramienta de trabajo”.

Se entreg0 a los Capitanes indigenas para iniciar proceso
de revision. También se entreg6 a la Alcaldia “como
herramienta de trabajo”.

El Plan de accion desarrollado en esta propuesta esta
siendo revisado por el Comité Técnico (integrado por la
Federacidn Indigena del Edo. Bolivar, INPARQUES, Gob.
Del Edo. Bolivar, Cl, y CVG-Edelca) para poder aprobarlo
e implementarlo.

Se espera su implementacién por parte de INPARQUES,
con el apoyo del Ministerio de Turismo que esta
interesado en financiar su implementacion.

Se espera su validacion e implementacién por parte de
INPARQUES.

Se espera su implementacién por parte de INPARQUES.

1. Aprobado, 2. Revisién y Aprobacion, 3. Es borrador y no esté en proceso de aprobacién, 4. No existe
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HERRAMIENTA 6. EVALUACION DE DISENO Y MANEJO

En el caso del PNC no existe Plan de Manejo, pero merece recordarse que éste es un
instrumento de planificacion estratégica y de ordenamiento espacial que define y coadyuva
a la gestion y conservacion de los recursos del Area Protegida y que contiene:

* Los objetivos y politicas para la administracion de un area: formas de manejo, asignacion
de usos, actividades permitidas.

* Programas de manejo sostenible de recursos y actividades productivas compatibles con la
conservacion.

* Es elaborado de forma participativa, aspecto que garantiza su sustentabilidad social y
viabilidad técnica.

Para el andlisis del disefio del sitio se utilizd la herramienta 6 que propone identificar las
fortalezas y debilidades en cinco variables (Habitats claves, tamafo, relaciones externas,
estatus legal y tenencia de la tierra, puntos de acceso, conectividad y areas aledafnas).

Se toma en consideracion un andlisis global del parque y no por valores del sitio.
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HOJA DE TRABAJO PARA LA HERRAMIENTA 6. Evaluacion de disefio y manejo del Parque Nacional Canaima

ASPECTOS DE DISENO:

Habitats
claves

Tamafo

INTEGRIDAD ECOLOGICA

Relaciones
externas

FORTALEZAS

La gran mayoria del PNC se encuentra cubierto por
ecosistemas naturales, varios de los cuales se
encuentran representados en los Valores de Sitio.
Las Formaciones Tepuyanas son Unicas y habitats
clave dentro del PNC

La superficie del PNC es de 3.000.000 ha, tamafio
adecuado para mantener poblaciones viables de
especies claves. La forma del parque es bastante
regular, sin que existan zonas con efectos de borde
significativos, excepto al norte donde los limites son
lineas rectas que no siguen los cursos de los rios o
accidentes geograficos, condiciones ideales para
establecer los limites de las &reas protegidas.

El Parque esta dividido en dos sectores: Oriental
(conocido como Gran Sabana) y Occidental
(conocido como Canaima, donde se encuentra el
Churin-Mera mejor conocido como Salto Angel).

Gran parte de las zonas aledafias al Parque son
areas naturales, lo cual garantiza a corto y mediano
plazo la conservacién de esta area protegida (ver
conectividad y areas aledafias en aspectos de
disefio: factores de manejo).

DEBILIDADES

Los Morichales, los Bosques de
Galeria y el Ecotono Bosque-Sabana
se encuentran entre los ecosistemas
mas amenazados, seguidos por los
Herbazales y Arbustales sobre Turbas
y las Fomaciones Tepuyanas

La vigilancia y control es muy limitada
debido a la extension del PNC y a su
dificil acceso especialmente en el
Sector Oriental de esta area protegida

Existe poca coordinacion
interinstitucional entre los planes a
implementarse en el PNC, y los
planes de las zonas aledafas a éste.

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 68

Comentarios o Acciones
de manejo requeridas

Es urgente proponer
acciones consensuadas
entre los diferentes
actores del PNC que
permitan atender estos
ecosistemas
amenazados

Actualmente, existe una
buena conectividad
entre ambos sectores
del PNC.

Segun datos reportados
por CMAP (2007) la
superficie del PNC
medida con SIG es de
2.886.695 ha, menor a
la establecida en su
decreto de ampliacion
del PNC (3.000.000 ha).

Es importante fortalecer
las actividades de
vigilancia a fin de evitar
gue la mineria pueda
convertirse en un grave
problema para el
parque.



ASPECTOS DE DISENO: FORTALEZAS DEBILIDADES

FACTORES DE MANEJO

Estatus legal
y tenencia de

la tierra

Puntos de
acceso

La tenencia de la tierra del PNC es propiedad del
estado venezolano, con un reconocimiento de
titularidad colectiva a los pueblos indigenas en casi
toda su extension.

La administracion del area no ha
priorizado las reuniones con el pueblo
Pemon para atender esta situacion

En el Sector Oriental del Parque Nacional, ademas
del aéreo, hay dos puntos de acceso via terrestre, a
través de la troncal 10 que atraviesa el parque de

norte a sur. La poca accesibilidad es también una

] o debilidad porque no permite
En el Sector Occidental el acceso es solo via aérea | garantizar una efectiva vigilancia y

y fluvial. monitoreo en la zona.

En general, la poca accesibilidad a este parque es
una fortaleza porque disminuye las amenazas
antropicas sobre esta area.
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Comentarios o Acciones
de manejo requeridas

Hay que sincerar con el
pueblo Pemén, la
situacioén de la
titularidad de las tierras
indigenas.

Es importante fortalecer
las actividades de
vigilancia



ASPECTOS DE DISENO:

Conectividad

y areas
aledafias

FORTALEZAS

Existe una conectividad entre los diferentes
ecosistemas del parque y sus areas aledafas, las
cuales estan protegidas bajo diferentes categorias
de Areas Bajo Régimen de Administracion Especial,
ABRAE, (Reserva Forestal, Lote Boscoso, Zona
Protectora, Reserva Nacional Hidraulica y
Monumento Natural).

Encontramos al norte del PNC, la Reserva Forestal
de Imataca, al noroeste la Reserva Forestal La
Paragua, al oeste y sur la Zona Protectora Sur del
Estado Bolivar y al sur, la Reserva Hidraulica Rio
Ikabaru.

Por otra parte, existe en el Plan Maestro de la
Cuenca del Rio Caroni, la propuesta de reordenar
algunas ABRAE. Entre ellas, INPARQUES maneja
en la actualidad una propuesta para la creacion del
Parque Nacional Parawa’ta, al sur del Edo. Bolivar
el cual contaria con una superficie de 2.651.511 ha.
De aprobarse, pasaria a ser el tercer Parque mas
grande del pais después de Parima-Tapirapeco y
Canaima.

DEBILIDADES

Cada una de estas categorias de
ABRAE es manejada por diferentes
instituciones, lo cual genera
problemas administrativos en el
manejo del parque debido al
solapamiento de funciones y
contradicciones o incompatibilidad en
relacion con sus objetivos.
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Comentarios o Acciones
de manejo requeridas

Debe promoverse la
coordinacién
interinstitucional que
garantice el manejo
eficiente y la
corresponsabilidad en el
PNC.

Deben revisarse y
considerarse las
propuestas de nuevas
areas protegidas
incorporadas en el Plan
Maestro de la Cuenca
del Rio Caroni, lo cual
podria garantizar a largo
plazo la conservacién
del PNC.

Es importante fortalecer
las actividades de
vigilancia a fin de evitar
gue la mineria pueda
convertirse en un grave
problema para el
parque.



Seccion 4. INSUMOS Y PROCESOS

HERRAMIENTA 7. EVALUACION DE LAS NECESIDADES E INSUMOS DEL MANEJO

La evaluacion de insumos considera los recursos (financieros, humanos, equipos e
infraestructura) que son requeridos para el manejo efectivo del sitio y los compara con los
recursos disponibles. INPARQUES tiene inventarios de equipos e infraestructura disponible
en el area, pero es necesario realizar una real evaluacion de los recursos que son
requeridos para el manejo efectivo del PNC.

Para la evaluacion de las necesidades e insumos del manejo se cuenta con las hojas de las
herramientas 7a correspondiente a necesidades e insumos para el personal, 7b
Identificacion del personal del PNC para agosto 2007, 7c y 7d Personal egresado e
ingresado de la Direccion Regional Bolivar, y 7e Algunos indicadores financieros del PNC
(2004 - 2007).

Tal como lo indica la Hoja de trabajo 7a, la Direcciobn Regional Bolivar del PNC cuenta
actualmente con 26 funcionarios, lo cual representa 58% del personal requerido para esta
area segun las estimaciones de INPARQUES (45 funcionarios segun comunicacion
personal del Director Regional Bolivar) y 42% del personal necesario segun un analisis mas
detallado realizado por Gonzalez (2005) donde se estima que se requieren 63 personas
para el manejo adecuado del PNC

Segun la informacion aportada por INPARQUES vy reportada en la Hoja de trabajo 7e los
gastos de funcionamiento del PNC asignados para el afio 2007 son Bs. 8.930.000 (US$.
4.153,49) de los cuales soélo Bs. 3.000.000 (US$. 1.395,34) equivalente al 33% habian sido
entregados a este instituto hasta agosto 2007.

Dado que no se dispone de informacién suficiente para el afio 2007, el analisis financiero se
realizé con la informacion de los tres afios anteriores (2004, 2005 y 2006). Es asi, que el
PNC cont6 para el afio 2004 con un presupuesto anual de Bs. 154.866.183 (US$. 72.030)
de los cuales sélo Bs. 68.368.923 (US$. 31.799,50) correspondian a gastos de
funcionamiento e inversion. Durante el afio 2005 hay un aumento en estos gastos, pero
posteriormente se observa una tendencia a disminuirlos durante los afios 2006 y 2007.

Los presupuestos anuales no se realizan sobre la base de proyectos o actividades
particulares y por ello no se cuenta con informacion sobre los aportes a estos renglones,
excepto en el caso del Proyecto de Plan de Vida Pemén en el afio 2005.

En los gastos operativos del parque, es importante tomar en consideracion los aportes no
cuantificados, como comida para el personal de INPARQUES, combustible, lubricantes y
mantenimiento para vehiculos, y apoyo logistico para comunicaciones (teléfono) que ofrece
CVG-Edelca, sin los cuales seria muy dificil el funcionamiento de las operaciones en este
Parque Nacional. Ademas la Alcaldia Gran Sabana ofrece el apoyo para la recoleccién de
desechos solidos en el Sector Oriental del Parque Nacional. El aporte de estas instituciones
a la gestidon del PNC no pudo ser cuantificado.
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El PNC tiene ingresos por autogestion provenientes principalmente de boleteria por entrada
al Sector Occidental del PNC y de las concesiones turisticas. Sin embargo, estos ingresos
no entran directamente al PNC sino que se distribuyen por una parte, a la comunidad de
Kanaimoé (80%) (sin ningun tipo de seguimiento y control) y por la otra, entran al Sistema
Nacional de Parques (20%) que corresponde a los montos indicados en la hoja de trabajo
7e.

Estas cifras nos permiten inferir que el PNC tendria la capacidad de generar ingresos por
autogestion que le permita cubrir sus “gastos actuales cuantificados”, si la totalidad de los
ingresos generados retornaran al PNC. La tendencia general durante los afios 2005, 2006,
y 2007 es a tener un aumento en los ingresos tanto por boleteria como por concesiones
turisticas.

Segun los resultados de la evaluacion de la Il Efectividad de Manejo realizada en el PNC,
en el ambito econdmico-financiero, entre 25-50% de los socios reciben algun tipo de
beneficio directo del parque y entre 25-50% de estos socios reconocen los bienes y
servicios de esta area protegida. EI AP dispone del dinero que capta para cubrir hasta 25%
de la inversion que necesita y tiene identificados los bienes y servicios hasta 25%.

En esta misma evaluacidon se indica que no hay planes de financiamiento a largo plazo.

Existen algunas acciones de financiamiento pero los ingresos son insuficientes para
atender el manejo del PNC.
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HOJA DE TRABAJO 7a PARA LA HERRAMIENTA 7. Evaluacion de las necesidades de manejo e insumos para el personal

g |z
=h @
ok g
[9)
2 2
(0] o
7 en sector 38 distribuidos en 28 Fue identificada por
Oriental y 4 en en el Sector Oriental (%Jln Si algunos recursos humanos X
sector y 10 en ele Sector incapacitado) »ag pero la informacién no
Occidental Occidental P estéa disponible
0 1 0 0
5 (distribuidas en
. . sedes regionales de . Manejo de programas
Ciudad Bolivar Ciudad Bolivar y 2 Si de computacién X
Puerto Ordaz
2 Oriental P
1 Occidental 3 3 Si X
Actualizacion
Ciudad Bolivar 4 1 No Impuesto al Valor X
Agregado (IVA)
Ciudad Bolivar 2 2 No X
Occidental 2 2 No X
Occidental 1 Si X
No se evalta por reciente
Puerto Ordaz 1 No incorporacion
Puerto Ordaz y .
Ciudad Bolivar L 2 Si X
Puerto Ordaz 1 1 Si X
*x X
*x X

Muy bueno - todo el personal esta capacitado a un nivel adecuado para realizar las actividades requeridas
Bueno - mas del 50% del personal esta capacitado a un nivel adecuado para realizar las actividades requeridas
Adecuado- entre 40 y 50 % del personal esta capacitado a un nivel adecuado para realizar las actividades requeridas
Deficiente - la mayor parte de personal no esta capacitado a un nivel adecuado para realizar las actividades requeridas
e  (*) Segun Gonzélez (2005), sobre un total de 63 personas; se incorporan como cargos nuevos: Jefe de Oficina de atencién al Publico (1), Coordinador de Operaciones (1),
Radio Operador (1), Asistente de Operaciones -(3), Asistente de Educacién Ambiental (3), y Coordinador de Administracién (1).
e (**) No fue posible cuantificar este personal.
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HOJA DE TRABAJO 7b PARA LA HERRAMIENTA 7. Identificacion del personal. — Agosto 2007.

Sector Occidental

Sector Oriental

Nombre Cargo Nombre Cargo

Olmania Baez Jefe de Sector Elias Leén Jefe de Sector

Carlos Ulises Marquez Asesor José Gregorio Lebn Asistente a Jefe de Sector
Bienvenido Pinzon Guardaparque Mauricio William Guardaparque
Néstor Simén Guardaparque Esteban Olivero Guardaparque
Franklin Quintero Guardaparque Otilio Ayuso Guardaparque
José Manuel Sierra Guardaparque Martiniano Aguirre Guardaparque
Luis Alberto Ruiz Taquillero Bernardo Pefia Guardaparque
José Calcafio Taquillero John Maikel John Guardaparque
Juan Freddy Delgado Guardaparque

HOJA DE TRABAJO 7c PARA LA HERRAMIENTA 7. Personal egresado Direccién Regional Bolivar, PNC. (Febrero 2005 — Junio 2007)

Nombre Personal Titulo Cargo Fecha de Egreso Observaciones (Contratado o Fijo)
Elio Manriquez Bachiller Guardaparques
Adelaida Vegas Economista Asesor de Administracién - Contratado (3 meses)
Ivonne Caraballo Asesor en Administracion 2006 Contratado (3 meses)
Moraima Betancourt Ing. Forestal Planificadora Julio 2007 Contratado

HOJA DE TRABAJO 7d PARA LA HERRAMIENTA 7. Personal ingresado Direccion Regional Bolivar, PNC. (Febrero. 2005 — Junio 2007)

Nombre Personal Titulo Cargo Fecha de Ingreso Observaciones (Contratado o Fijo)
Olmania Baez Ing. Forestal Jefe Sector Occidental Mayo 2005 Fijo
Carlos Ulises Marquez TSU evaluacién Ambiental Asesor Técnico Febrero Contratado
Franklin Quintero Bachiller Guardaparque Enero Fijo
Laura Calzadilla Promotora Ambiental Comunitaria Junio 2007 Contratado
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HOJA DE TRABAJO 7e PARA LA HERRAMIENTA 7. Algunos indicadores financieros del PNC (Julio 2005 - Agosto 2007)

Indicadores Financieros

Presupuesto Recibido en 2004

Presupuesto Recibido en
2005

Presupuesto Recibido en
2006

Presupuesto Recibido hasta
Agosto 2007

GASTOS

Gastos de personal

Bs. 86.497.260 (US$ 40.231,28)

Sin informacion oficial

Sin informacion oficial

Sin informacion oficial

Gastos de
funcionamiento

Bs. 8.368.923 (US$ 3.892,52)

Bs.5.879.775 (US$ 2.734,78)

Bs. 177.019.900 (US$ 82.334,84)
por el Proyecto de Plan de Vida
Pemén (GEF Canaima).

Bs. 9.520.000 (US$ 4.427,90)

Bs. 8.930.000

(US$ 4.153,49) asignados, de
los cuales sdlo Bs. 3.000.000
(US$ 1.395,34) han sido
entregados hasta Agosto

Gastos de inversién
(reparacion y construccion
de infraestructura)

Bs. 60.000.000
(US$ 27.906,98)

Bs. 47.170.518 (US$
21.939,78) asignados, de los
cuales fueron utilizados Bs.
46.073.319 (US$ 21.429,45) y
el resto fue devuelto

Operativo de Carnaval

Bs. 800.000 (US$ 372,09)

Bs. 788.736 (US$ 366,85)

Bs. 946.500 (US$ 440,23)

Operativo de Semana
Santa

Bs. 625.000 (US$ 290,70)

Bs. 1.172.964 (US$ 545,56)

Bs. 1.333.420 (US$ 620,19)

Programa de Incendios

Bs. 18.496.000 (US$ 8.602,80)

Bs. 14.288.000 (US$ 6.645,59)

Total egresos sin
gastos de personal

Bs. 68.368.923 (US$.
31.799,50)

Bs. 184.324.675 (US$.85.732,41)

Bs. 76.051.019 (USS$.
35.372,6)

Bs.19.567.920 (US$. 9.101,35)

INGRESOS

Ingresos de autogestion:

Boleteria (a)**

Bs. 40.800.000
(US$ 18.976,74)

Bs. 67.206.280
(US$ 31.258,73)

Bs. 58.387.660
(US$ 27.157,05)

Concesiones turisticas
(sélo en sector
occidental)**

Bs. 39.278.000
(US$ 18.268,84)

Bs. 71.551.800
(US$ 33.279,91)

Bs. 97.929.200
(US$ 45.548,47)

Bs. 19.567.920 (US$ 22.099,14)
hasta el 18/06/2007

Total ingresos**

Bs. 80.078.000
(US$. 37.245,58)

Bs. 138.758.080
(US$. 64.538,64)

Bs. 156.316.860
(US$. 72.705,52)

(@) Ingresos por autogestion: Sélo el Sector Oriental del Parque tiene ingresos por boleteria y concesiones turisticas. Ademas existen ingresos por
autorizaciones para filmaciones y fotografias dentro del Parque Nacional que no fueron considerados en este informe porque no se dispone de esta

informacién. Montos calculados al délar oficial para agosto 2007 (1 Bs. igual a US$. 2.150)

** Estos ingresos corresponden al 20% del total generado por boleteria y concesiones turisticas que entran a INPARQUES.
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Seccion 5. PROCESOS DE MANEJO.

HERRAMIENTA 8. Resultados de la Il evaluacion de eficiencia de manejo
(Procesos)

Para evaluar los procesos de manejo del PNC se deben definir los criterios y estandares
deseados para el sitio de acuerdo a su situacion particular. Los procesos de manejo no han
sufrido variaciones sustanciales desde el informe del primer afio, ya que como hemos
mencionado con anterioridad, el PNC no dispone de un Plan de Manejo. Sin embargo, se
contd con informacion obtenida de los socios y actores del PNC, reflejada en la hoja de
trabajo 8a, cuyo resumen se presenta en el cuadro 8b. Adicionalmente de los resultados
obtenidos en la Il Taller para la evaluacion de la Efectividad de Manejo del PNC, se elaboré
la hoja de trabajo 8¢ donde se identificaron y evaluaron algunos procesos de manejo.
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HOJA DE TRABAJO 8a PARA LA HERRAMIENTA 8. Evaluacion de los procesos de manejo.

Tema Criterios Calificacion Justlflcam_on/ Slgulenize
Comentarios pasos
Estructuras y sistemas de manejo
El Sitio de Patrimonio Mundial tiene valores acordados y documentados y
. . . Muy bueno
los objetivos de manejo los refleja completamente
1. Valores de Patrimonio Mundial | E| Sitio de Patrimonio Mundial tiene valores acordados y documentados, BUENO
pero estos solamente se reflejan parcialmente en los objetivos de manejo
¢ Se han identificado los valores y
estan vinculados a los objetivos de . . . N
i : El Sitio de Patrimonio Mundial tiene valores acordados y documentados,
manejo? . o - Adecuado
pero no se reflejan en los objetivos de manejo
No se ha acordado ningun valor para el Sitio de Patrimonio Mundial Deficiente
Existe un plan de manejo aprobado y esta siendo implementado
completamente Muy bueno
L ) Existe un plan de manejo aprobado, pero solamente se esta implementando )
2. Planificacion de manejo parcialmente debido a limites de financiamiento u otros problemas (por B Incluye detalles del tipo de
favor indique) ueno instrumento de
¢ Existe un plan y se esta planificacion que se esta
; > - -
implementando’ Se esta preparando un plan o ha sido preparado pero no se esta ut~|llzando (por.ejemplo, 10
: afios de manejo)
implementando Adecuado
No existe un plan para manejar el Sitio de Patrimonio Mundial Deficiente
3. Sistemas de planificacion L de planificacié de decisi | Muv b Considera oportunidades
0s procesos de planificacion y toma de decisiones son excelentes uy bueno | nara duefios de tierras
¢Son apropiados los sistemas de adyacentes y actores
planificacion, tales como Existen algunos procesos de planificacion y toma de decisiones pero Interes.a.dos.para influir en
participacion, consulta, revision y | podrian ser mejores, ya sea en términos de procesos mejorados o acciones Bueno la plamflcaglon del
actualizaciéon? terminadas manejo. Existen detalles
del cronograma y proceso
. e g - para revisar y actualizar
Existen algunos procesos de planificacion y toma de decisiones pero son Adecuado periodicamente el plan de

inadecuados o no se llevan a cabo

manejo.
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o e Justificacion/ Siguientes
Tema Criterios Calificacion . 9
Comentarios pasos
Los procesos de planificacién y toma de decisiones son deficientes en la .
mayoria de los aspectos Deficiente
. . 3 . . Incluye detalles del tipo de
Existen planes de trabajo regular, se estan monitoreando las acciones de instrumento de
acuerdo a los objetivos planificados y la mayoria o todas las actividades Muy bueno planificacion que se esta
prescritas se realizaron utilizando (por ejemplo,
4. Planes de trabajo regulares - - - - plan de trabajo anual, plan
Existen planes de trabajo regular y las acciones son monitoreadas de de turismo)
; Existen planes de trabajo anual u acuerdo a los objetivos planificados, pero muchas actividades no se Bueno
é
otras herramientas de completaron Basado en la necesidad
planificacion? Existen planes de trabajo pero las actividades no son monitoreadas de Adecuado de mostrar gestién se
acuerdo a los objetivos del plan realizan planes operativos
anuales. A partir del ano
No existen planes de trabajo regulares Deficiente | 2008 se Planificaran en
funcién de programas
Existe un buen sistema de monitoreo y evaluacion, esta bien implementado Muv bueno
y utilizado para el manejo adaptativo y
5. Monitoreo y evaluacion Existe un monitoreo acordado e implementado y un sistema de evaluacién Se estan monitoreando
de actividades de manejo pero los resultados no se utilizan Bueno los incendios
¢ Se monitorean las actividades de | sisteméaticamente para el manejo
manejo con respecto al Existen algiin monitoreo y evaluacion ad hoc de las actividades de manejo,
desempefio? i ; . Adecuado
! pero no existe una estrategia general o recopilacion regular de resultados
N ist it luacion de | tividades d . | Siti Se esta monitoreando el
) osx![s_ e m(_)nlN(I)re?j_yleva uacion de las actividades de manejo en el Sitio Deficiente impacto de las actividades
e Patrimonio Mundia sobre Roraima
Los administradores del sitio pueden cubrir totalmente todas las
necesidades de la elaboracion de informes y tienen toda la informacion Muy bueno
y ) necesaria para realizar informes completos e informativos
6. Elaboracion de informes
¢ Se esta cumpliendo con todos los Los administradores del sitio pueden cubrir completamente todas las
requisitos de elaboracién de necesidades de elaboracion de informes pero no tienen toda la informacion Bueno
informes del Sitio de Patrimonio necesaria para elaborar informes completos e informativos
Mundial? Existe cierta elaboracion de informes, pero no todas las necesidades de
elaboracioén de reportes se cubren y los administradores no tienen toda la Adecuado
informacién necesaria sobre el sitio para elaborar informes completos e
informativos
No existe elaboracion de informes sobre el Sitio de Patrimonio Mundial Deficiente
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o e Justificacion/ Siguientes
Tema Criterios Calificacion . 9
Comentarios pasos
El equipo y las instalaciones tienen un buen mantenimiento y se esta Muy bueno
o ) implementando un plan de mantenimiento de equipo
7. Mantenimiento de equipo
Existe mantenimiento basico del equipo e instalaciones. Si existe un plan de Bueno
¢ Se da mantenimiento adecuado al mantenimiento, no esté totalmente implementado.
equipo? . ) L .
Existe algin mantenimiento ad hoc pero no existe un plan de
e > Adecuado
mantenimiento o no esta implementado
Se da poco o ningin mantenimiento al equipo e instalaciones y no existe un Deficiente
plan de mantenimiento
La infraestructura para el manejo del Sitio de Patrimonio Mundial es Muv bueno
excelente y apropiada para el manejo del sitio y . . i
. Las instalaciones podrian
8. Infraestructura para el manejo - : : oscilar desde aloiamiento
La infraestructura para el manejo es adecuada y en general apropiada para : Jjami
o el manejo del sitio Bueno del personal a oficinas,
(,EX|st¢ infraestructura adecuada puestos de guardianes,
(por ejemplo, senderos o torres inf | ) | linad q etc.
para incendios) para las La infraestructura para el manejo es por lo general inadecuada o Adecuado
necesidades del sitio? inapropiada para el sitio
La infraestructura para el manejo es inadecuada o inapropiada para el sitio Deficiente
Las instalaciones para el personal en el Sitio de Patrimonio Mundial son
A > " Muy bueno
buenas y contribuyen al logro de los objetivos del sitio
9. Instalaciones para el personal . . .
] _ T - Las instalaciones podrian
) ) ) ) Las instalaciones para el personal no limitan significativamente el logro de Bueno oscilar desde alojamiento
(,%on Iasdlnstalamlones dls.,p.ct)nlbclies los objetivos principales del personal a oficinas,
adecuadas para [0S requisitos de ; i . puestos de seguridad, etc.
manejo del sitio? Instalaciones para el personal inadecuadas limitan el logro de algunos de Adecuado
los objetivos de manejo
Las instalaciones para el personal son inadecuadas, lo cual significa que el -
Deficiente

logro de los objetivos principales esté limitado
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o e Justificacion/ Siguientes
Tema Criterios Calificacion . 9
Comentarios pasos
L El personal participa directamente en la toma de decisiones relacionadas Muv bueno
10. Comunicacion del personal/ | con el manejo del sitio tanto a nivel de autoridad como de manejo del sitio y
administracion
g,;jl'lene_el perslonaijla _or_)ortungja}d El personal contribuyen directamente con algunas decisiones relacionadas Bueno
e opinar en las decisiones de con el manejo
manejo?
El personal tiene alguna participacion en las discusiones relacionadas con El sgperlntere?tg L
el manejo pero no tiene participacion directa en las decisiones que resultan Adecuado participa en la elaboracion
de este proceso de informes para la toma
de decision
No existen mecanismos para que el personal tenga participacion en las -
gl ) . o . ) . Deficiente
decisiones que se relacionan con el manejo del Sitio de Patrimonio Mundial
Las normas para asegurar el buen manejo del personal estan
h Muy bueno
implementadas
11. Manejo del personal Aunque algunas normas para el manejo de personal estén implementadas, Bueno Incluya detalles de los
) _ _ éstas podrian mejorarse tipos de sistemas de
¢, Qué tan bien se maneja el manejo de personal que
personal? Exist - b 0 d | Ad q se encuentren
xisten normas minimas para el buen manejo de persona ecuado | iy plementados
No existen normas para asegurar el buen manejo del personal (por ejemplo,
evaluaciones del personal, procedimientos de quejas, sistemas de Deficiente
ascensos, seguros)
12. Capacitacion del personal o - No hay capacitacion En este afio
La capgcgamc&n y hablllldgdles't(.jel perffo.naldson adecg;dgs pfaia las Muy bueno | Permanente pero el se esta
. necesidades de manejo del sitio y anticipadas necesidades futuras ; ;
¢ Esté el personal adecuadamente ! y P personal ingresa realizando
i 2 Y - . reparado or parte de
capacitado’ La capacitacion y habilidades del personal son adecuados, pero podrian ser prep Pecup;sos
mejorados aun mas para lograr completamente los objetivos de manejo Bueno humanos las
necesidades
La capacitacion y habilidades del personal son bajos con relacion a las de
necesidades de manejo del sitio Adecuado capacitacion
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Tema Criterios Calificacion JLSTHICCIY Siguientes
Comentarios pasos
El personal no tiene las habilidades o capacitacién necesarias para el
manejo efectivo del sitio Deficiente
El personal tiene la capacidad/recursos excelentes para aplicar las leyes y
los reglamentos Muy bueno
L El personal tiene la capacidad/recursos aceptables para aplicar la ley y los .
13. Aplicacion de la ley reglamentos pero todavia existen algunas deficiencias Bueno Los procedimientos de
INPARQUES son
¢ Tiene el personal la capacidad - — - - administrativos
para aplicar la ley? EX|_sten mayores deficiencias en la ca_paudad/recursos d(_el_ personal para (sancionatorios o
aplicar la ley y los reglamentos (por ejemplo, falta de habilidades, falta de Adecuado | autorizatorios) y no
presupuesto para patrullajes, problemas con el manejo de personal) penales
El personal no tiene la capacidad/recursos efectivos para aplicar con la ley
y los reglamentos Deficiente
La administracion financiera es excelente y contribuye al manejo efectivo
del sitio Muy bueno
14. Administracién financiera La administracion financiera es adecuada pero podria mejorarse BuEno Los detalles de si las
¢ Cumple el sistema de auditorias se llevan a
administracion financiera con las La administracion financiera es deficiente y limita la efectividad Adecuado cabo regularmente y los
necesidades criticas de la resultados de las mismas
administracion? podrian incluirse
La administracion financiera es deficiente y socava significativamente la
efectividad del Sitio de Patrimonio Mundial (por ejemplo, desembolso tardio Deficiente
de fondos para el afio financiero)
Manejo de Recursos
15. Manejo de recursos . . lar | - .
inadocuados on ol &rea protegida y estan Siendo mplementados. Muy buen | DECTet0 1640 (Plan de
¢ Existen mecanismos de manejo efectivamente protegiday P y ordenamiento y
para controlar el uso de la tierra y reglament_o de uso del
actividades inadecuadas (por Sector Onental_ del Parque
ejemplo, caza ilegal)? Existen mecanismos para controlar las actividades y uso de tierra Nacional Canaima) y
inadecuados en el area protegida pero existen algunos problemas al Bueno Decreto 276 de la Ley

implementarlos efectivamente

Orgénica para la
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Tema Criterios Calificacion Just|f|caC|_on/ Slgulionizs
Comentarios pasos
Existen mecanismos para controlar las actividades y uso de tierra Ordenacion del Territorio
inadecuados en el area protegida pero existen mayores problemas en su Adecuado (Relativo a la .
implementacion efectiva administracion y manejo
de los Parques
Nacionales y Monumentos
No existen mecanismos de manej ivi Naturales)
jo para controlar actividades y uso de Deficiente
tierra inadecuados en el Sitio de Patrimonio Mundial
La informacion sobre habitats criticos, especies y valores culturales del Sitio
de Patrimonio Mundial es suficiente para apoyar la planificacion y toma de Muy bueno
. decisiones y se esta actualizando
16. Inventario de recursos
La informacion sobre habitats criticos, especies y valores culturales del area
protegida es suficiente para algunas areas de planificacion/toma de BUeno
¢ Existe informacion suficiente para | decisiones pero no se esta recopilando mas informacion
manejar el Sitio de Patrimonio
Mundial? . . . . .
Alguna informacién sobre habitats criticos, especies y valores culturales del
Sitio de Patrimonio Mundial esta disponible, pero es insuficiente para Adecuado
apoyar la planificacion y la toma de decisiones
Existe poca o ninguna informacion disponible sobre habitats criticos,
especies y valores culturales del Sitio de Patrimonio Mundial Deficiente
Existe un programa de inventario e investigacion integral e integrado, que M
; ) . uy bueno
es importante para las necesidades del manejo
17. Investigacion
Existen inventarios e investigaciones considerables pero no estan dirigidos Bueno
¢ Existe un programa de inventario | @ las necesidades del manejo del Sitio de Patrimonio Mundial
e investigacion orientado hacia el
manejo del sitio? Existe un trabajo de inventario e investigacion ad hoc pero no esta dirigido a Adecuado
las necesidades del manejo del Sitio de Patrimonio Mundial
No se esta realizando ninguna investigacion en el Sitio de Patrimonio Deficiente

Mundial
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o e Justificacion/ Siguientes
Tema Criterios Calificacion . 9
Comentarios pasos
Los requisitos para el manejo de ecosistemas y especies criticos se estan Muv bueno
. . implementando completamente y
18. Ecosistemas y especies
¢Se esta manejando Los requisitos para el manejo de ecosistemas y especies criticas solamente ise Zléieg;i;:;;eina lista de
adecuadamente la biodiversidad | o5 stan implementando parcialmente Bueno bt ocales y
del Sitio de Patrimonio Mundial? habitats criticos pero no
— - - _ se han evaluado los
Sg conocen los requisitos para el manejo de ecosistemas y especies requisitos para su manejo
criticos pero no se estdn implementando Adecuado
No se han evaluado los requisitos para el manejo de ecosistemas y Deficiente
especies criticos
Los requisitos para el manejo de los valores culturales/histéricos estan
implementandose sustancial o completamente Muy bueno
19. Manejo de recursos culturales/ | Muchos requisitos para el manejo de los valores culturales/historicos se
histéricos estan implementando, pero algunos asuntos clave no se estan abordando Bueno
¢ Se estan manejando Se conocen los requisitos para el manejo de los valores culturales/histéricos
adecuadamente los recursos pero pocos se estan implementando Adecuado
culturales del sitio?
Los requisitos para el manejo de valores culturales/histéricos no han sido
evaluados o no se ha llevado a cabo un manejo activo Deficiente
Manejo y Turismo

20. Facilidades para visitantes Las facilidades y servicios que ofrece el Parque son excelentes para los Valido especialmente para

niveles actuales de visitantes Muy bueno | las temporadas altas de
¢ Son adecuadas las instalaciones visitantes (Carnaval y
para los visitantes (turistas, Las facilidades y servicios que ofrece el Parque son adecuadas para los Semana Santa)
peregrinos, etc.)? niveles actuales de visitantes, pero podrian mejorarse Bueno

Las facilidades y servicios que ofrece el Parque son inapropiadas para los
niveles actuales de visitantes Adecuado
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Tema Criterios Calificacion Justn‘lcam_on/ Slgulionizs
Comentarios pasos
No existen facilidades y servicios para visitantes, a pesar de que se ha
identificado su necesidad Deficiente
Existe buena colaboracion entre los administradores y los operadores de
turismo para mejorar las experiencias de los visitantes y proteger los Muv bueno
Valores del Sitio y
. . Existe colaboracion limitada entre los administradores y los operadores de
21. Turismo comercial tur : I i
X urismo para mejorar las experiencias de los visitantes y mantener los
¢ Contribuyen los operadores de valores del area Bueno
turismo comercial al manejo del
area protegida? - — -
Existe contacto entre los administradores y los operadores de turismo pero
estd ampliamente restringido a asuntos administrativos o reglamentarios Adecuado
Existe poco o ningun contacto entre los administradores y los operadores
de turismo que usan el area protegida Deficiente
La implementacion de politicas y programas de manejo de visitantes se
basa en la investigacion de las necesidades y deseos del visitante y la Muy bueno
capacidad de carga del Sitio de Patrimonio Mundial
22. Oportunidades del visitante Se estan regllzandq
. . . . . algunas acciones aisladas
Se ha considerado proporcionar oportunidades al visitante y se estan ;
) ; v : . Bueno para proporcionar a los
¢, Se han desarrollado planes para | implementando las politicas y programas para mejorar las oportunidades .
; e visitantes el acceso mas
proporcionar a los visitantes el aoroviado v diversidad de
acceso mas apropiado y diversidad | Se ha considerado proporcionar al visitante oportunidades en términos de propiado y
o A S ; ] X . . S experiencias cuando
de experiencias cuando visitan el | acceso al Sitio de Patrimonio Mundial o la diversidad de experiencias Adecuado o -
- : . . ) . : S, visitan el sitio de
Sitio de Patrimonio Mundial? disponibles pero poca o ninguna accién se ha llevado a cabo Patrimonio
No se ha considerado proporcionar oportunidades al visitante en términos
de acceso al Sitio de Patrimonio Mundial o la diversidad de experiencias Deficiente
disponibles
23. Programa de educacion y Existe un programa planificado, implementado y efectivo de educacién y Sin embargo se esta
concientizacion concienciacién totalmente vinculado a los objetivos y necesidades del Sitio Muy bueno | elaborando una propuesta
de Patrimonio Mundial de Programa de
¢ Existe un programa de educacion - » . — - Educacion
planificado? Existe un programa de educacion y concienciacion planificado pero todavia Bueno
existen serias vacios en el plan o en la implementacion
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o e Justificacion/ Siguientes
Tema Criterios Calificacion . 9
Comentarios pasos
Existe un programa limitado y ad hoc de educacién y concienciacién, pero
no existe planificacion general para éste Adecuado
No existe un programa de educacion y concienciacion Deficiente
Los sistemas de proteccion son amplios o totalmente efectivos en el control
g - Muy bueno
del acceso al sitio de acuerdo con los objetivos
Los sistemas de proteccion son moderadamente efectivos en el control del Bueno
24. Acceso acceso al sitio de acuerdo con los objetivos
¢ Esta suficientemente controlado | Los sistemas de proteccion son efectivos sélo parcialmente en el control del AiEsrEie
el acceso del visitante? acceso al sitio de acuerdo con los objetivos
Los sistemas de proteccion (patrullajes, permisos, etc.) no son efectivos Deficiente
para controlar el acceso al sitio de acuerdo con los objetivos
Manejo y comunidades/vecinos
Las comunidades locales participan directamente en la toma de decisiones
relacionadas con el manejo Muy bueno
25. Comunidades locales Las comunidades locales contribuyen directamente a tomar algunas
decisiones relacionadas con el manejo, pero su participacion podria mejorar Bueno Tenemos el caso de Las
¢ Tienen participacion las Claritas, comunidad que
comunidades locales que se Las comunidades locales tienen cierta participacion en las discusiones se encuentra cerca del
encuentran dentro o cerca del Sitio | relacionadas con el manejo pero no tienen participacion directa en la toma Ad d Sitio d_e Patrimonio
de Patrimonio Mundial en las de decisiones €cuaco | wmundial.
decisiones de manejo?
Las comunidades locales no tienen participacion en las decisiones
relacionadas con el manejo del Sitio de Patrimonio Mundial Deficiente
26. Bienestar de los pueblos Los programas para mejorar el bienestar de los pueblos locales, indigenas No existen programas
local radicionales, mientr nserva los recur: | Siti Patrimoni - . .
ocales o tradicionales, mientras conserva los recursos del Sitio de Patrimonio Muy bueno | sino acciones aisladas.

¢ Existen programas desarrollados

Mundial se estan implementando con éxito
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Tema Criterios Calificacion Just|f|caC|_on/ Slgulionizs
Comentarios pasos
por los administradores de Los programas para mejorar el bienestar de los pueblos locales, indigenas
Patrimonio Mundial que consideren | o tradicionales, mientras conserva los recursos del Sitio de Patrimonio Bueno
el bienestar de los pueblos locales | Mundial, se estan implementando pero podrian mejorar
mientras conservan l0s recursos de | gyisten programas para mejorar el bienestar de los pueblos locales,
los sitios? tradicionales o indigenas, mientras que conservan los recursos del Sitio de Adecuado
Patrimonio Mundial, pero son inadecuados o no se estan implementando
No existen programas establecidos que se enfoquen al mejoramiento del
bienestar de los pueblos locales, indigenas o tradicionales Deficiente
Existe comunicacién regular entre los administradores y los vecinos
usuarios oficiales o corporativos maritimos/terrestres, y existe colaboracion Muv b
sustancial en el manejo Uy bUeno | g, e caso de Canaima
los vecinos estatales
27. Vecinos estatales y Existe comunicacion regular entre los administradores del manejo y los representan las
comerciales vecinos usuarios oficiales o corporativos terrestres/maritimos, pero BUEno gzgt:r(;:ggi?’;%oerlngsta do
_ 5 solamente con colaboracion limitada Bolivar, CVG-EDELCA,
g,EX|st_e colaboraciéon con los alcaldias Gran Sabana y
vecinos y los usuarios? Existe comunicacién limitada entre los administradores del manejo y los Sifontes.
vecinos usuarios oficiales o corporativos terrestres/maritimos, pero poca o
ninguna colaboracion Adecuado : :
Los vecinos comerciales
estan identificados como
No existe comunicacion entre los administradores del manejo y los vecinos las operadoras turisticas.
usuarios oficiales o corporativos terrestres/maritimos Deficiente
Existen mecanismos de resolucidn de conflictos y se utilizan cuando surgen
los conflictos Muy bueno
28. Resolucion de conflictos
Existen mecanismos de resolucion de conflictos, pero son solo parcialmente .
. . o : Conflictos de uso,
Si surgen conflictos entre el Sitio | efectivos Bueno autoridad
de Patrimonio Mundial y los ’
actores interesados, ¢ existen Existen mecanismos de resolucién de conflictos, pero son bastante Mesas de dialogo
mecanismos implementados para | deficientes Adecuado
ayudar a encontrar soluciones?
No existen mecanismos de resolucién de conflictos -
Deficiente
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HOJA DE TRABAJO 8b PARA LA HERRAMIENTA 8. Evaluacion de los procesos de manejo —
Resumen.

Distribucion de la calificacion
(Muy Bueno, Bueno, Adecuado
o Deficiente)

Area de manejo Tema y calificacion

Estructuras y sistemas de
manejo

Manejo de recursos

Manejo y turismo

Manejo y comunidades /
vecinos
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1 Valores de Patrimonio Mundial
2 Planificacién de manejo

3 Sistemas de planificacion

4 Planes de trabajo regulares

5 Monitoreo y evaluacion

6 Elaboracion de informes

7 Mantenimiento de Equipo

8 Infraestructura para el manejo
9 Instalaciones para el personal

10 Comunicacion del personal /
administracién

11 Manejo del personal
12 Capacitacion del personal
13 Aplicacion de la Ley
14 Administracion financiera

15 Manejo de recursos

16 Inventario de recursos
17 Investigacién

18 Ecosistemas y especies

19 Manejo de recursos

20 Facilidades para visitantes
21 Turismo comercial
22 Oportunidades del visitante

23 Programa de educaciéon y
concientizacion

24 Acceso

25 Comunidades locales

26 Bienestar de los pueblos locales
27 Vecinos estatales y comerciales

28 Resolucion de conflictos

1. Adecuado
2. Deficiente
3. Deficiente
4. Bueno
5. Adecuado
6. Adecuado
7. Adecuado
8. Adecuado
9. Adecuado
10. Adecuado
11. Adecuado
12. Bueno
13. Adecuado
14. Deficiente

15. Adecuado
16. Adecuado
17. Bueno
18. Deficiente
19. Deficiente

20. Adecuado
21. Adecuado
22. Adecuado
23. Deficiente
24. Adecuado

25. Adecuado
26. Deficiente
27. Bueno
28. Bueno
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HOJA DE TRABAJO 8c PARA LA HERRAMIENTA 8. Resultados de la evaluacion de eficiencia de

manejo realizada en Julio del 2007.

En cuanto a procesos del manejo.

AMBITO VARIABLES

CALIFICACION?®

INTERPRETACION

Participacion de los socios en todos

Los socios participan en

los aspectos de planificacion, manejo 3 algunas actividades de
y toma de decisiones planificacion del AP.
o Satisfaccion del visitante en cuanto a ) \"/’I'Sel?:nstgse'eif;/r‘: gzn'gfz thos
Social servicios turisticos con los servicios.
e Satisfaccion del visitante en cuanto 1 No hay evidencias para
calidad de la experiencia evaluar este indicador
e Satisfaccion del poblador del éarea 1 No hay evidencias para
protegida evaluar este indicador
Existe Plan de
e Mantenimiento del equipo 2 mantenimiento pero no se
ejecuta
No existe un Plan de
e Mantenimiento de instalaciones 1 mantenimiento de las
instalaciones
Administrativo
¢ Nivel de satisfaccion del personal del 1 No hay evidencias para
area protegida evaluar este indicador
. . En un periodo de dos afios,
e Cambios en el personal del area 4 los cambios en el personal
protegida oscilan entre 21 'y 40%.
. A . Hay uso compatible con
e Uso compatible del Area Protegida 2 objetivos del area y decrece
e Uso incompatible del Area Protegida 1 Hay uso incompatible y crece
Recursos e Impacto del Uso sobre los Recursos El impacto del uso sobre
4 Recursos naturales es del 21
Naturales y Naturales al 40% de AP
Culturales
- No existen evidencias para
e Impacto del Uso sobre Comunidades 1 evaluar este indicador
o . Pocas, pero regulares
e Impacto del Plan de Vigilancia del 2 acciones ilegales o

Area Protegida

actividades no permitidas
como la mineria

2 Las variables se calificaron del 1 al 5, siendo el 1 la calificacion méas bajay 5 la mas alta.
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AMBITO VARIABLES CALIFICACION® INTERPRETACION
e Investigacibn con Reglamento y 3 Hay reglamento de
Recursos Seguimiento investigacion sin seguimiento
Naturales y
Culturales o Conectividad del Area Protegida > 'égtgoe”negtr'(‘)"cde"’;‘é%‘:”grde' AP
Evaluada y Documentada evaluada.
Existen procedimientos
. L . legales, pero existen dudas
e Aplicacién de la Ley 3 sobre si Son 1oS MAs
adecuados.
El AP tiene autonomia sobre
- : . ; Anni sus asuntos administrativos y
Politico-Legal * Autonomia Ad_mmIStratlva y Tecnica 3 técnicos, pero algunas veces
del Area Protegida debe consultar con la Oficina
Central.
B . ) Hay relaciones con més de
e Area Protegida con relaciones entre 4 50% de las organizaciones
los diferentes actores involucridas con proyectos
en marcha
. . - 0, i
e Socios reconocen los bienes vy 3 Eanct;f] gg’eg? o/; f’?efesssyc'os
L servicios del area servicios del area protegida
Economico-
Financiero ,
Entre 51-75% de los socios
. . - . iben algun tipo d
e Socios reciben beneficios directos 4 rociben &igun BPo ae

beneficio directo
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Seccién 6. PRODUCTOS

HERRAMIENTA 9. Resultados de la Il Evaluacion de la eficiencia de manejo
(productos)

Las evaluaciones de los productos cuestiona si el plan o programa de trabajo ha sido
implementado y cuales son los resultados o productos del proceso de manejo.

En el Il taller de Efectividad de Manejo en el PNC, realizado en agosto de 2007, no se
llegaron a realizar ponderaciones de los &mbitos analizados (social, administrativo, politico-
legal, recursos naturales y culturales, y econémico-financiero) en consecuencia no tenemos
una cuantificacion de evaluacion general de la efectividad de manejo del PNC en cuanto a
procesos ni productos.

Sin embargo, para la evaluacion de los productos del manejo del parque, al igual que en la

Hoja de trabajo 8c, también se tom6 como base la Il evaluacién de efectividad de manejo lo
cual se refleja en la herramienta 9.
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HOJA DE TRABAJO PARA LA HERRAMIENTA 9. Resultados de la evaluacion de

eficiencia de manejo realizada en Julio del 2007.

En cuanto a productos.

AMBITO VARIABLES CALIFICACION

INTERPRETACION

e Plan de comunicacion en Ejecucion y 23

) Evaluado
Social

Existe la identificacion de
necesidades de comunicacion o
acciones aisladas. Se cuenta
con una estrategia de
comunicacion producto de MnH.

e  Plan de Educacion del Area Protegida 1

No existe un Plan de Educacion
Ambiental.

e Acceso interno para el manejo 4

51-75% del area es accesible y
permite su manejo integral. El
mapa de amenazas tiene
acceso

e Equipo Idéneo para el Manejo 2

El &rea cuenta hasta con el 25%
del equipo idéneo para su
manejo eficiente

e Instalaciones Fisicas para el Manejo 3

26-50% de la instalacion fisica
para el manejo ha sido
construida

e Sefalizacion en el Area Protegida 2

Existe un plan de sefializacién
pero no se ejecuta por falta de
financiamiento.

o ) e Personal necesario para el manejo 3
Administrativo del area protegida

Se cuenta del 26 al 50% del
personal necesario para la
Administracién basica del area.

e Personal capacitado para el manejo 3
del area protegida

Del 26 al 50% del personal esta
capacitado para ejecutar sus
funciones

e Voluntariado del area protegida 2

Hay servicio de voluntariado
esporadico

e Plan de Manejo del Area Protegida

vigente e implementandose 1 No existe plan de manejo
e Plan Operativo del Area Protegida . .
. . 1 No existe plan operativo
implementandose
Amenazas identificadas y
s p priorizadas; no hay acciones de
e Andlisis de Amenazas del Area 3 manejo para tratar las
amenazas
Recursos ; il anai
. . < . Existe un plan de vigilancia 'y se
Naturales y e Plan de Vigilancia del Area Protegida 4 aplica entre 31y 60%.
Culturales — - :
¢ Limites del Area Protegida 1 Limites del AP sin demarcar.

Demarcada

3 Las variables se calificaron del 1 al 5, siendo el 1 la calificacion mas bajay la 5 la mas alta
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AMBITO

VARIABLES

CALIFICACION

INTERPRETACION

Programa de Investigacion del Area
Protegida

2

No hay programa, hay
investigacion aislada poco
relevante para el manejo.

Recursos
Naturales y
Culturales

Informacion del Area Protegida
Sistematizada

Se cuenta con informacién
suficiente para dar apoyo a la
gestion del AP

Objetos Focales de Manejo (OFM)
Identificados y Estudiados en el Area

Los OFM estéan identificados y
existe poca informacién
disponible sobre ellas para el
personal de campo.

Factores Abidticos del Area Protegida
Registrados

Existen datos de mas de 5 afios
sobre los principales factores
abidticos de interés para el AP.

Politico-Legal

Area Protegida con su Plan de
Ordenacion y Reglamento de Uso

Existe un PORU para el sector
oriental pero necesita ser
revisado. Sin embargo, el area
debe estar ordenada y
reglamentada en su totalidad

Econémico-
Financiero

Plan de Financiamiento a largo plazo
del Area Protegida

No hay plan de financiamiento a
largo plazo, hay mecanismos de
financiamiento funcionando, los
ingresos son insuficientes

Disponibilidad de fondos generados

El AP dispone del dinero que
capta para cubrir hasta 25% de
la inversién que necesita

Area con bienes y Servicios
identificados y valorados

El AP tiene identificados sus
bienes y servicios hasta 25%
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HERRAMIENTA 10. Evaluacién de los productos del manejo a través de
indicadores seleccionados

A través del Proyecto Mejorando Nuestra Herencia en Canaima se realizaron dos propuestas de
planes de monitoreo correspondientes a dos Valores del Sitio como son: Agua y Areas de
Interés Turistico Recreativo. En la Hoja de Trabajo para la Herramienta 10 se presentan
algunos de los indicadores utilizados dentro de las propuestas mencionadas.

Hoja de Trabajo para la Herramienta 10. Indicadores de los Productos de Trabajo.

Indicador

Numero y Condicion de las
Sefializaciones

NuUmero de visitantes en los
sectores occidental y
oriental del PNC

Presencia de residuos
sélidos en las ZITR.

Grado de satisfaccion de los
visitantes del PNC

Rango minimo de Integridad

80% de las sefializaciones
existentes deben estar en buenas
condiciones al termino del plan de
monitoreo (5 afios)

El nUmero de visitantes en las
Zonas de Interés Turistico
Recreativo del PNC deberia
aumentar menos del 20%
anualmente.

No deben existir residuos sélidos
fuera de los sitios debidamente
identificados para tal fin

Ausencia de olores cercanos a las
cestas o contenedores de
residuos sélidos

Ausencia de roedores o moscas

Se espera que los visitantes estén
al menos medianamente
satisfechos, y que la principal
actividad realizada durante su
visita esté relacionada con el

Informacién existente: Estandares

Todas las Zonas de Interés Turistico
Recreativo del PNC disponen de al menos dos
sefializaciones: una de informacién-ubicacién
y otra de normativa.

Actualmente sélo 33,3% de las sefalizaciones
en el sector occidental y 27% del sector
oriental estan en buenas condiciones de
madera y tratamiento.

Los registros de visitantes disponibles
permiten concluir que el nimero de visitantes
en el PNC ha aumentado en mas de un 50%
en los Ultimos afos, y esta situacion tiende a
agravarse dada la promocion que se ha
generado con la designacion de polo de
desarrollo turistico a esta zona.

En la actualidad existe un plan maestro para
el manejo de los residuos soélidos para la Gran
Sabana. En este sentido se han conformado
los primeros dos comités: Kavanayén e
Iborib6. Para Laguna de Canaima se disefio
un Plan Integral de Manejo de Desechos
Solidos.

No existe informacion sistematizada sobre la
cantidad de desechos soélidos generados en
cada una de las Zonas de Interés Turistico
Recreativo del PNC y menos aun sobre la
cantidad que permanece fuera de las cestas o
contenedores de residuos soélidos por lo cual
los primeros datos obtenidos serviran de base
a este plan de monitoreo.

El proyecto Mayu, que se lleva adelante en la
Gran Sabana bajo la coordinacién de
instituciones del area y varios grupos
excursionistas que trabajan durante las
temporadas altas del PNC, incluyen
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Indicador

Calidad del agua
en las Zonas de
Interés Turistico
Recreativo del
PNC.
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Rango minimo de Integridad

ecoturismo (contacto directo con
la naturaleza y con las
comunidades indigenas).

Las aguas del PNC se
caracterizan como: Sub tipo Al
segun el decreto No. 883 “Normas
para la clasificacion y el control de
la calidad de los cuerpos de agua
y vertidos o efluentes liquidos”,
(G.O. No. 5021 de 18/12/95).
Estas aguas estan destinadas al
uso doméstico y al uso industrial
que requiera de agua potable, y
desde el punto de vista sanitario
pueden ser acondicionadas con la
sola adicion de desinfectantes.

Por ello se establecen como
valores estandares los siguientes:

Cantidad de oxigeno disuelto
(mg/l): Para este tipo de agua es
mayor a 4 mg/l.

Bacterias coliformes totales
(NMP): Promedio de al menos 5
muestras mensuales es menor a
1000 organismos/100 ml

Bacterias coliformes fecales
(NMP): Promedio de al menos 5
muestras mensuales es menor a
100 Org/100 ml.

PH del agua: Para este tipo de
agua fluctia entre 6 - 8.5.

Solidos disueltos totales (mg/l).
Para este tipo de agua el valor
méaximo esperado es 1500 mg/l.
Se debe establecer el rango
minimo para cada uno de los
cuerpos de agua aledafios a las
Zonas de Interés Turistico
Recreativo

Informacién existente: Estandares

informacidén sobre el grado de satisfaccion de
los visitantes. Sin embargo, no existe
informacién sistematizada y por ello los
primeros datos obtenidos a través de este
monitoreo serian de base al mismo

Los cuerpos de agua del PNC, por su
condicion de poco intervenidos, y estar dentro
de una zona declarada ABRAE con baja
densidad poblacional, pudieran clasificarse
como de Tipo 1, Subtipo 1 A.

CVG-Edelca ha venido realizando muestreos
de agua por casi 40 afos en el PNC. Se
dispone de algunos valores estandares para
algunos de los parametros seleccionados para
determinar la calidad de agua.

Los datos reportados por CVG-Edelca de
cantidad de oxigeno disuelto (mg/l) en los
cuerpos de agua de la Cuenca del Caroni
fluctian entre 6 -9 mg/l

Bacterias coliformes totales (NMP): Promedio
de al menos 5 muestras mensuales es menor
a 1000 organismos/100 ml

Bacterias coliformes fecales (NMP): Promedio
de al menos 5 muestras mensuales es menor
a 100 Org/100 ml.

Para los cuerpos de agua de Canaima se
estima un valor de PH menor a 7.

Se debe establecer el rango minimo para cada

uno de los cuerpos de agua aledafios a las
ZITR.
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Seccion 7. RESULTADOS

Para la evaluacién de los resultados del manejo del PNC, se tom6 como base el analisis de
salud de biodiversidad y el estado de las amenazas del parque, elaborado como parte del
estudio de los OFM del PNC y producto del taller de seguimiento de MnH realizado en junio
de 2003.

Salud de la biodiversidad: Estado de Conservacion de los Valores del Sitio

Para determinar la salud de la biodiversidad del PNC se evaluaron el tamafio, condicion y
contexto paisajistico de cada uno de los Valores del Sitio utilizando como escalas Muy
Bueno, Bueno, Regular o Pobre.

En términos generales los Valores del Sitio del PNC estan en un estado de conservacion o
de salud Regular. Tres de los once Valores presentaban calificaciones en promedio
“buenas”; estos son: Formaciones Tepuyanas, Agua (volumen y cantidad), y Herbazales y
arbustales sobre turbas. En la Tabla 2 se detallan las calificaciones para todos los Valores
del Sitio

Tabla 2. Estado de conservacion de los valores del Parque Nacional Canaima a

junio 2003
Valor
~ SR Contexto Jerérquico
VALORES DEL SITIO/OFM Tamafio Condicién Paisajistico promedio de
Viabilidad
Ecotono bosque-sabana Regular _
Morichales Regular Regular Regular
Bosque de galeria ‘ Regular ‘ Regular Regular Regular
Arbustales sobre rocas _ Regular Regular Regular
Especies y habitats degradados con Regular
baja recuperacion natural
Agua (volumen y calidad) Regular Regular
Herbazales y arbustales sobre turbas Regular
Zonas de interés turistico-recreativo Regular Regular
Areas de aprovechamiento de los Regular ‘
recursos por las comunidades locales
Areas de asentamientos humanos Regular ‘ Regular Regular Regular

Estado de Conservacion o de Salud del Parque Nacional Canaima Regular




Tabla 3. Medidas del éxito en conservacion

4]
=

Parque Nacional Canaima
Calificacion global de la salud de la

biodiversidad del sitio Regular

Tepuy

Ecotono Bosque-Sabana
Morichales

Bosque de Galeria Calificacion global de amenaza Alta

Arbustales sobre Rocas

Especies y Habitats degradados con baja
recuperacion natural

Agua (volumen y calidad) Capacidad Global Alta

Objetos de Conservacion

Herbazales y arbustales sobre turbas

En la Tabla 3 se presentan los resultados de las medidas de éxito en conservacion de los
objetos focales. La calificacién global de la salud de la biodiversidad del PNC es Regular y
la calificacion global de amenaza es Alta. Estos resultados fueron obtenidos en el taller de
seguimiento de MnH en Canaima realizado en junio 2003. Notese que en los Objetos de
Conservacion se estan excluyendo aquellos Valores del Sitio que no tienen como objetivo
principal la proteccion de la biodiversidad como: areas de asentamientos humanos, zonas
de interés turistico-recreativo y areas de aprovechamiento de los recursos por las
comunidades locales.

Calificacion de viabilidad

Tepui

Ecotano bosgue-sabana %

Mo-ichales

Bosgue de galeria

Arbustales sobre rocas

Especies v habitas degradados con bajs recuperacior natural #

Agua Cvolumen y salicad)

Herbazales v arbustales sobre turbas |

Objetos de Conservacion

Salud de la hiodiversidad | | | | ]

| B Muy Buenoc @ Bueno 0O Regular B Pobre |

En el Grafico anterior se destaca que en promedio la Salud de la biodiversidad de los
Objetos de conservacion identificados en el PNC es Regular. En particular, los objetos de
conservacion Tepuy, Agua y Herbazales sobre Turbas tienen una viabilidad Buena, los
Morichales, Bosques de Galeria y Arbustales sobre rocas tienen una viabilidad Regular, y el
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ecotono Bosque-Sabana y las especies y habitats degradados con baja recuperacion tienen
una viabilidad Pobre.

Resumen de resultados obtenidos durante laimplementacion del proyecto:

(\

D N N N N NN

AN

Evaluacion inicial de la situacién del PNC.

Identificacion de actores y socios en el manejo del PNC.

Identificacion de los valores (recursos) en los que se concentraran los esfuerzos de
manejo (OFM) 6 Valores del Sitio. Los 11 OFM identificados: Agua, Ecotono Bosque
Sabana, Formaciones Tepuyanas, Morichales, Bosque de Galeria, Arbustales sobre
Roca, Especies Amenazadas y Habitats Degradados, Herbazales y Arbustales sobre
Turbas, Zonas de Interés Turistico-Recreativo, Areas de Asentamientos Humanos y
Areas de Aprovechamiento Tradicional.

Priorizacién de areas de actuacion: (PORU, disefio de un plan de monitoreo para los
OFM Agua y Zonas de Interés Turistico Recreativo, instrumentacion de un programa
de sefalizacibn para el parque, disefio de las bases para un programa de
informacion y comunicacion).

Base de datos bibliografica en Access del PNC (més de 650 referencias).

Andlisis neutral de actores para el programa de informacion y comunicacion.
Lineamientos para la elaboraciéon del plan de comunicacion.

Produccion de material divulgativo sobre el PNC en espafiol, pemdn e inglés.

Boletin electronico Mejorando Nuestra Herencia en Canaima

Identificacion de la salud de la biodiversidad y determinacién inicial de los
indicadores de monitoreo para los OFM, como base para el disefio de un programa
permanente de monitoreo, vigilancia y control.

Mapeo de los objetos focales de manejo (OFM) 6 Valores del Sitio

Apoyo para sefializaciones en el sector oriental del PNC (espafiol, pemon).

Taller introductorio para la elaboracion del Plan de Ordenamiento y Reglamento de
Uso del PNC, donde se identificaron las sinergias entre los procesos de ordenacion
y demarcacion.

Elaboracion de propuesta del Plan de Sefializacion del PNC

Elaboracion de propuesta de Plan de Monitoreo del Agua
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v' Elaboracién de propuesta de Plan de Monitoreo de las Zonas de Interés Turistico
Recreativo.

v' |y Il Taller para la Evaluacion de la Efectividad de Manejo del PNC (2004-2007),
incorporando 5 aspectos: sociales, administrativos, naturales y culturales,
financieros, y politico-legales. Con la evaluacion se identific de situacion del PNC y
se construyd un escenario 6ptimo a 5 afos. La escala de evaluacion oscila entre 1 y
5, siendo 1 la mas baja y 5 la mas alta e incorpora 43 indicadores entre ellos:
participacion de los socios en la planificacion, manejo y toma de decisiones del AP,
identificaciébn de las amenazas del parque, sefalizacion en el area protegida,
capacitacion del personal del parque, cambios en el personal del area protegida,
plan de educacién ambiental, instalaciones fisicas para el manejo, mantenimiento de
instalaciones fisicas, plan de manejo, PORU, plan de financiamiento.

v" Identificacion y priorizacion de las amenazas sobre los recursos del PNC. Entre las
27 amenazas identificadas se encuentran: el fuego, la actividad turistica no regulada,
la mineria no metélica en el PNC y metalica en sus areas aledafias, los residuos
sélidos, las actividades agricolas y la carencia de politicas para el manejo
sustentable del PNC. En general, las amenazas identificadas en el PNC en el 2004
se mantienen y se intensifican en el 2007, por lo que es urgente tomar acciones al
respecto.

v' Los talleres para la evaluacion de la efectividad de manejo contaron con una alta
participacién de las comunidades indigenas y sus lideres (cerca del 50%).

v' Mas de 100 personas representantes de unas 30 instituciones y comunidades

indigenas participaron en este proyecto.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

CONCLUSIONES

v' La metodologia de Mejorando Nuestra Herencia para evaluar la efectividad de
manejo, considera todos los aspectos sugeridos en el marco de referencia de la
CMAP, en consecuencia requiere una alta inversion de tiempo y recursos humanos.
Sin embargo, es flexible y participativa, y por ello se puede adaptar a las
caracteristicas particulares de cada area protegida.

v Los resultados obtenidos constituyen una fuente de informacién importante para los
reportes de pais exigidos por UNESCO, para los Sitios de Patrimonio Mundial.

v' En general, las amenazas identificadas en el PNC en el 2002 se mantienen y
parecieran intensifican en el 2007, por lo que es urgente tomar acciones a fin de
atenderlas.

v La gran extension del PNC y las deficiencias presupuestarias dificultan el manejo y
la implementacién de la metodologia, y en general la conservacién del PNC.

v' Entre las debilidades encontradas para la gestién del parque se identifican como
mas importantes: alta rotacion del personal de INPARQUES, disponibilidad de
tiempo limitado del personal operativo, limitados recursos econdmicos, gran
extensién del Parque Nacional y dificil acceso, numero y diversidad de actores e
intereses, ausencia de un mecanismo formal de intercambio informativo, carencia de
Plan de comunicacion (interno y externo) y ausencia de relevo de liderazgo.

v" Los resultados de la Il Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el PNC indican un
alto compromiso de los “actores interesados” en los Valores del Sitio evaluados, lo
cual constituye una fortaleza importante que debe ser canalizada a fin de seguir
apoyando la gestion de esta area protegida.

v' La alta disposicién y apoyo del personal del PNC, de las comunidades indigenas y
de los actores de esta area protegida, fue factor fundamental para evaluar su
gestion, y sin lugar constituye una de las principales fortalezas del area protegida.

v' El interés que el Estado venezolano ha manifestado en torno a la importancia del
PNC y sus necesidades de conservacion, constituyen una excelente oportunidad

para abordar la problematica descrita en la metodologia.
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v" Se reconoce la coordinaciéon de esfuerzos y la cooperacion interinstitucional como
acciones claves de la gestion del PNC.
v' La capacitacion de funcionarios de INPARQUES en esta metodologia, ha

despertado el interés para replicar la experiencia en otras AP.
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RECOMENDACIONES

v

Continuar el desarrollo de la base de datos de Canaima y ponerla a la disposicion de
todas las personas e instituciones interesadas.

Promover y coordinar esfuerzos que permitan la realizacion del Plan de Manejo del
PNC.

Promover y coordinar esfuerzos para la elaboracién del Plan de Ordenamiento y
Reglamento de Uso del Sector Occidental del PNC o la elaboracion de un Plan de
Ordenamiento y Reglamento de Uso para la totalidad de esta area protegida.
Mantener, actualizar y desarrollar toda la base cartogréfica de apoyo al manejo y
conservacion del PNC, a través de un sistema de informacion geografica que sirva,
entre otros aspectos, para su monitoreo.

Utilizar la informacion obtenida con esta metodologia como fuente para los reportes
de pais exigidos por UNESCO.

Apoyar la gestion oficial en el manejo y conservacion del PNC.

Establecer las lineas de investigacion requeridas para apoyar el manejo y la
conservacion del PNC, las cuales deben ser conocidas por todos los actores para su
debida atencién.

Conformar un grupo de apoyo interinstitucional, con la participacion de todos los
actores, que permita mantener los esfuerzos desarrollados en este proyecto a través
del tiempo, en beneficio del PNC.

Apoyar la divulgacién de los resultados de este proyecto y el seguimiento e
implementacion de las propuestas de sefializacion, planes de monitoreo de agua y
zonas de interés turistico recreativo, realizadas a través del proyecto.

Coordinar esfuerzos interinstitucionales con el fin de atender las amenazas
presentes en el Parque Nacional Canaima.

Vincular los resultados de las Evaluaciones de la Efectividad de Manejo y en
particular de esta Evaluacion de la Efectividad de Manejo con la metodologia de
Mejorando Nuestra Herencia con los compromisos del Programa de las Areas

Protegidas del Convenio de Diversidad Bioldgica (CDB) y los objetivos del Milenio.
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Anexo 1. Formulario de reporte de campo de monitoreo.

Pargue Nacional Canaima. Revision del escenario 6ptimo 2004 vs. 2007.

Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

AMBITO SOCIAL

1. Plan de Comunicacién en Ejecucién y Evaluado (El area
protegida (AP) debe comunicarse (bidireccionalmente) y coordinarse
con sus socios en forma eficiente).

5= Existe un plan de comunicacién en ejecucion, evaluado y orientado
a tener impacto significativo en la poblacion meta.

4= Se ejecuta el plan y se evallGa su impacto en la poblacién meta.

3= Existe el disefio del plan y se ejecutan acciones parciales.

2= Existe la identificacion de necesidades de comunicacion o acciones
aisladas.

1= No existe un plan de comunicacion, ni acciones aisladas, ni
disponibilidad de tener uno.

2. Participacion de Socios (La participacion de los socios de un AP
promueve el principio de la democratizacion en el manejo).

5= Los socios participan completamente en todos los aspectos de
planificacion, manejo y toma de decisiones del AP.

4= Los socios participan en la planificacion y manejo del AP (pero no
en la toma de decisiones).

3= Los socios participan en algunas actividades de planificacion del
AP.

2= Los socios han manifestado su disponibilidad de participar y los
administradores del AP realizan consultas con éstos.

1= Los socios no participan en la planificacion y manejo del AP. Las
decisiones son centralizadas.

3. Plan de Educacion Ambiental del Area Protegida (Las AP
necesitan un Plan de Educacion que promueva la formacion de
actitudes, conocimientos y valores, consonos con los objetivos de
conservacion y manejo).

5= Ejecuta el Plan de Educacién Ambiental y se evalla su impacto
permanentemente.

4= Se ejecutan algunas acciones del plan de educacién ambiental.

3= Existe un Plan de Educacién Ambiental, pero no se implementa por
falta de recursos.

2= Se esté disefiando un Plan de Educacion Ambiental.

1= No existe un Plan de Educacién Ambiental.

4. Satisfaccion del visitante del Area Protegida en cuanto a los
servicios turisticos (Considera el interés del AP en conocer,
mantener y mejorar la calidad de los servicios recreativos y/o turisticos
que reciben los visitantes.

5= Més del 75% de los visitantes estan satisfechos con los servicios.
4= Entre el 51 y 75% de los visitantes estan satisfechos con los
servicios.

3= Entre el 26 y 50% de los visitantes estan satisfechos con los
servicios.

2= Menos del 25% de los visitantes estan satisfechos con los

NO PUDO SER EVALUADO
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

servicios.
1= Los visitantes no estan satisfechos con los servicios.

5. Satisfaccion del visitante del Area Protegida en cuanto ala
calidad de la experiencia (Considera el interés del AP en conocer,
mantener y mejorar la calidad de la experiencia para los visitantes, por
ejemplo, en cuanto al estado de conservacién de los atractivos
naturales y culturales visitados).

5= Mas del 75% de los visitantes estan satisfechos con la experiencia.
4= Entre el 51 y 75% de los visitantes estan satisfechos con la
experiencia.

3= Entre el 26 y 50% de los visitantes estan satisfechos con la
experiencia.

2= Menos del 25% de los visitantes estan satisfechos con la
experiencia.

1= Los visitantes no estén satisfechos con la experiencia.

NO PUDO SER EVALUADO

6. Satisfaccion del poblador (visitado) del Area Protegida
(Considera el interés del AP en conocer la percepcion de las
comunidades y demas actores locales, sobre las visitas realizadas por
los turistas).

5= Méas del 75% de los visitados estan satisfechos con los visitantes.
4= Entre el 51 y 75% de los visitados estan satisfechos con los
visitantes.

3= Entre el 26 y 50% de los visitados estan satisfechos con los
visitantes.

2= Menos del 25% de los visitados estan satisfechos con los
visitantes.

1= Los visitados no estan satisfechos con los visitantes.

AMBITO ADMINISTRATIVO

7. Acceso Interno para el Manejo (Se refiere a que el personal
Del AP y sus socios principales, deben contar con acceso que permita
el manejo integral del area)

5= 76-100% del area es accesible y permite su manejo integral.

4= 51-75% del area es accesible y permite su manejo integral.

3= 26-50% del area es accesible y permite su manejo integral.

2= Hasta el 25% del area es accesible y permite su manejo integral.
1= No existe acceso para el manejo del AP.

8. Equipo Idéneo para el Manejo (Considera que el personal del AP
debe contar con equipo suficiente y de buena calidad, para un manejo
eficiente del area protegida)

5= El &rea cuenta con 76-100% del equipo idéneo para su manejo
eficiente.

4= EI area cuenta con 51 al 75% del equipo idoneo para su manejo
eficiente.

3= El area cuenta con 26 al 50% del equipo idoneo para su manejo
eficiente.

2= El area cuenta hasta con el 25% del equipo idéneo para su manejo
eficiente.

1= El area no cuenta con equipos idoneos para su manejo eficiente.
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004

2007

Observaciones

9. Mantenimiento del equipo (Promueve el mantenimiento del equipo
del AP, para garantizar el buen funcionamiento de la gestion. La
adquisicion de equipos no es suficiente, su mantenimiento es
imprescindible). La periodicidad del mantenimiento depende del
equipo.

5= Existe mantenimiento del 61 al 100% de los equipos.
4= Existe mantenimiento del 31 al 60% de los equipos.
3= Existe mantenimiento hasta el 30% de los equipos.

2= Existe un plan de mantenimiento pero no se ejecuta.
1= No existe un plan de mantenimiento del equipo del AP.

10. Instalaciones Fisicas para el Manejo (Considera todos los
aspectos relacionados con las instalaciones fisicas que permitan un
manejo eficiente)

5= 76-100% de la instalacion fisica para el manejo eficiente del area
ha sido construida.

4= 51 al 75% de la instalacion fisica para el manejo eficiente del area
ha sido construida.

3= 26-50% de la instalacion fisica para el manejo eficiente del area ha
sido construida.

2= Hasta el 25% de la instalacion fisica para el manejo eficiente del
area ha sido construida.

1= No existen instalaciones fisicas para el manejo eficiente del area.

11. Mantenimiento de instalaciones (Promueve el mantenimiento de
las instalaciones del AP para garantizar el buen funcionamiento de la
gestion).

5= Existe mantenimiento del 61 al 100% de las instalaciones.
4= Existe mantenimiento del 31 al 60% de las instalaciones.
3= Existe mantenimiento hasta el 30% de las instalaciones.
2= Existe un plan de mantenimiento pero no se ejecuta.

1= No existe un plan de mantenimiento de las instalaciones.

12. Sefializacién en el Area Protegida (Orienta al visitante sobre la
importancia de los recursos del AP y sobre su seguridad).

5= Existe entre un 61 y 100% de la sefalizacion requerida.
4= EXxiste entre un 31 y 60% de la sefializacion requerida.
3= Existe hasta un 30% de la sefializacion requerida.

2= Existe un plan de sefializacion pero no se ejecuta.

1= No existe un plan de sefializacién en el AP.

El Proyecto Mejorando
Nuestra Herencia realizd una
propuesta de plan de
sefializacion para todo el
Parque Nacional. Inparques
esta en la busqueda de
financiamiento para su
implementacion.

13. Personal Necesario para Manejo del Area Protegida (Cantidad
adecuada de funcionarios para poder cumplir con un manejo exitoso).

5= Se cuenta del 76 al 100% del personal necesario para la
administracion basica del area.

4= Se cuenta del 51 al 75% del personal necesario para la
administracion bésica del area.

3= Se cuenta del 26 al 50% del personal necesario para la
administracion basica del area.

2= Se cuenta hasta con el 25% del personal necesario para la
administracion bésica del area.

1= No se cuenta con personal para la administracion basica del area.

Se estima como condicion
ideal entre 45 y 62 personas
para el manejo del parque y
en la actualidad se cuenta
con 26 personas (Segun Dir.
Regional Bolivar y Tesis de
Gonzélez, 2005
respectivamente).

Informe Final de la Evaluacién de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007

110




Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

14. Personal Capacitado para Manejo del Area (El personal debe
estar debidamente capacitado para que el manejo del AP sea eficiente
y exitoso).

5= Del 76 al 100% del personal esta capacitado para ejecutar sus
funciones.

4= Del 51 al 75% del personal esta capacitado para ejecutar sus
funciones.

3= Del 26 al 50% del personal esta capacitado para ejecutar sus
funciones.

2= Hasta el 25% del personal esta capacitado para ejecutar sus
funciones.

1= El personal no ha recibido capacitacion especifica para cumplir con
sus funciones.

Herramienta 7. Evaluacion
de las necesidades de
manejo e insumos para el
personal de Inparques.

15. Nivel de satisfaccion del personal del Area Protegida (El
personal debe estar motivado y satisfecho con sus condiciones de
trabajo).

5= Més de 80% del personal esta satisfecho con sus condiciones de
trabajo.

4= Del 61 al 80% del personal estéa satisfecho con sus condiciones de
trabajo.

3= Del 41 al 60% del personal estéa satisfecho con sus condiciones de
trabajo.

2= Del 21 al 40% del personal estéa satisfecho con sus condiciones de
trabajo.

1= Menos de 20% del personal esta satisfecho con sus condiciones de
trabajo.

Se realiz6 un instrumento
para medir el grado de
satisfaccion del personal de
INPARQUES, el cual fue
respondido entre el personal
del sector occidental del
PNC, aunque no se tuvo
acceso a esta informacion.

16. Cambios en el Personal del Area Protegida (El personal debe
contar con estabilidad laboral para evitar la rotacion de los recursos
humanos, y a la vez garantizar que la administracion y los programas
de manejo y capacitacion, tengan continuidad).

5= En un periodo de dos afios, los cambios en el personal no supera
el 20%.

4= En un periodo de dos afios, los cambios en el personal oscila entre
21y 40%.

3= En un periodo de dos afios, los cambios en el personal oscila entre
41y 60%.

2= En un periodo de dos afios, los cambios en el personal oscila entre
61y 80%.

1= En un periodo de dos afios, los cambios en el personal supera
81%.

Herramienta 7. Se cuenta
con evidencias del personal
ingresado y egresado desde
Febrero de 2005, que indican
que 26% del personal ha
egresado en los dos ultimos
afios.

17. Voluntariado en el Area Protegida (Permite que la sociedad y los
socios se apropien de la necesidad de conservar y proteger estos
territorios y sus recursos, procurando también la optimizacion de los
recursos humanos y técnicos del AP).

5= Existe un programa de voluntariado implementado que responde a
las necesidades de manejo del AP.

4= Existe un programa de voluntariado, pero no hay seguimiento ni
evaluacion.

3= Se esta elaborando un programa de voluntariado y se identifican
mecanismos para su ejecucion.

2= Hay servicio de voluntariado esporéadico.

1= Hay necesidad de voluntariado pero no hay iniciativas para la
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

creacién de un programa.

18. Plan de Manejo del Area Protegida Vigente e
Implementandose. (Toda AP debe contar con un Plan de Manejo
como la principal herramienta de planificacion a largo plazo, que debe
orientar las acciones de manejo).

5= Plan de Manejo terminado, con menos de 5 afos, e
implementandose al dia en todos sus programas.

4= Plan de Manejo terminado e implementandose en algunos de sus
programas.

3= Plan de Manejo terminado sin implementar.

2= Plan de Manejo en elaboracion.

1= No existe plan de manejo.

Herramienta 8. Evaluacion
de los Procesos de Manejo

19. Plan Operativo del Area Protegida implementandose (Toda AP
debe contar con planificacion operativa derivada, idealmente, de un
plan de manejo. Esta representada por planes anuales que detallan
las metas y actividades del AP para un afio en particular,
preferiblemente con la participacion de los actores locales).

5= Plan operativo implementandose de acuerdo al plan de manejo
4= Plan operativo implementandose en forma parcial.

3= Plan operativo listo, pero no se esta implementando.

2= Plan operativo en elaboracion.

1= No existe plan operativo.

20. Anélisis de Amenazas del Area (Ayuda a dirigir las acciones
para el manejo y el enriqguecimiento de la planificacion).

5= Analisis de amenazas preparado. Amenazas identificadas,
priorizadas y tratadas por medio de acciones de manejo

4= Amenazas identificadas y priorizadas; existen acciones de manejo
para tratar algunas amenazas.

3= Amenazas identificadas y priorizadas; no hay acciones de manejo
para tratar las amenazas

2= Analisis de amenazas iniciado

1= No existe un andlisis de amenazas

- Serealizé en Julio de
2007 un andlisis de
amenazas diferenciando la
opinion de las
Comunidades del resto de
los participantes. Se
encuentra que para la
mayoria la gravedad de las
amenazas son mayores en
el 2007 que en el 2002
(Herramienta 2).

- Se cuenta con evidencias
del Proyecto Semaforo
Conservacionista de los
Parques Nacionales
realizado por Vitalis.

AMBITO RECURSOS NATURALES Y CULTURALES

21. Tipos de Uso del Area Protegida (El AP puede permitir diferentes
tipos de aprovechamiento por parte de la sociedad de acuerdo a sus
objetivos y categorias de manejo).

Uso Compatible en el Area Protegida
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

5= Hay uso compatible con objetivos del area y crece segun el Plan de
Manejo.

4= Hay uso compatible con objetivos del area y es estable

3= Hay uso compatible con objetivos del area y no sigue las
regulaciones establecidas en el Plan de Manejo.

2= Hay uso compatible con objetivos del area y decrece

1= No hay uso compatible con objetivos del area

Uso Incompatible en el Area Protegida
Se refiere a los usos permitidos en el area pero en sectores prohibidos

5= No hay uso incompatible con los objetivos del area.

4= Hay uso incompatible con los objetivos del area, pero son
esporadicos.

3= Hay uso incompatible y decrece.

2= Hay uso incompatible estable.

1= Hay uso incompatible y crece.

22. Impacto del uso sobre los Recursos Naturales (La evaluacion
de los impactos de cualquier tipo de uso sobre el AP permite definir
medidas preventivas ante posibles acciones que puedan causar
problemas del area).

5= Impacto del uso sobre los recursos naturales en menos de 20% del
AP.

4= Impacto del uso sobre los recursos naturales de 21 al 40% del AP.
3= Impacto del uso sobre los recursos naturales de 41 al 60% del AP.
2= Impacto del uso sobre los recursos naturales de 61 al 80% del AP.
1= Impacto del uso sobre los recursos naturales igual o mayor a 81%
del AP.

23. Impacto del uso sobre Comunidades (Presenta al AP la
preocupacion de medir y prevenir impactos negativos, a la vez que
promover los positivos, de cualquier tipo de aprovechamiento que se
permita dentro del area sobre las comunidades del AP y zonas
adyacentes).

5= No hay impacto negativo del uso.

4= Impacto negativo del uso es menor al 25%.

3= Impacto negativo del uso oscila entre 26 y 50%.
2= Impacto negativo del uso oscila entre el 51 y 75%.
1= Impacto negativo del uso supera el 75%.

5= Impacto positivo del uso mas del 90% de las comunidades.

4= Impacto positivo del uso en 76-90% de las comunidades.

3= Impacto positivo del uso en 51-75% de las comunidades.

2= Impacto positivo del uso 25-50% de las comunidades.

1= Impacto positivo del uso en menos del 25% de las comunidades.

24. Plan de Vigilancia del Area Protegida (Toda AP requiere
importantes medidas de control, recorridos y proteccion para
garantizar el cumplimiento de sus objetivos de conservacion).

5= Existe un plan de vigilancia y se aplica por encima del 61%.
4= Existe un plan de vigilancia y se aplica entre 31y 60%.

3= Existe un plan de vigilancia y se aplica hasta en 30%.

2= No existe un plan de vigilancia, pero hay acciones esporadicas.
1= No existe un plan y no hay acciones ordenadas.

Segun el Proyecto Semaforo
Conservacionista de los
Parques Nacionales, la
mayoria de los actores
coinciden que el plan de
vigilancia del area se aplica
en 31y 60%
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004

2007

Observaciones

25. Impacto del Plan de Vigilancia del Area Protegida (Un plan
exitoso garantiza que no existan acciones ilegales ni actividades no
permitidas dentro del area).

5= Acciones ilegales muy excepcionales sin actividades no permitidas.
4= Acciones ilegales o actividades no permitidas esporadicas

3= Muy pocas acciones ilegales o actividades no permitidas.

2= Pocas, pero regulares acciones ilegales o actividades no
permitidas.

1= Acciones ilegales sin control y actividades no permitidas.

26. Limites del Area Protegida Demarcados (La demarcacion de los
limites del AP es una prioridad, pues facilita su manejo y vigilancia, y
ayuda a mantener buenas relaciones con los vecinos directos del
area). La demarcacion puede ser natural o artificial.

5= Limites del AP demarcados mas de 75% del area.
4= Limites del AP demarcados entre 51y 75%.

3= Limites del AP demarcados entre 26 y 50%.

2= Limites del AP demarcados hasta un 25%.

1= Limites del AP sin demarcar.

Segln Bioparques, 2003
(www.bioparques.org/docum
entos.htm) El PNC no tiene
demarcacion fisicas de sus
limites. La generacién de la
poligonal es descriptiva sin
coordenadas. Los actores
del area tienen la percepcion
de que mas de 50% del area
tiene sus limites
demarcados.

27. Programa de Investigacion del Area Protegida (El AP debe
organizar sus prioridades y esfuerzos de investigacion en la forma de
un programa que beneficie el manejo del area).

5= Existe programa de investigacion estructurado y adecuado a las
necesidades de manejo.

4= Existe programa de investigacion estructurado y adecuado a
necesidades de manejo pero sélo algunas acciones implementadas.
3= No hay programa de investigacion, se da investigacion adecuada a
necesidades de manejo.

2= No hay programa, hay investigacion aislada poco relevante para el
manejo.

1= No hay programa, no hay investigacion.

Existen algunas
investigaciones aisladas
adecuadas al manejo.

28. Investigacion con Reglamento y Seguimiento (Toda
investigacion en un AP debe basarse en un reglamento que defina los
mecanismos de administracion de la misma).

Las autorizaciones de INPARQUES abarcan los aspectos que debe
incluir el reglamento.... (participacion y aval de comunidades
indigenas, entrega de informes parciales y final de la investigacion,
entre otros)

5= Hay reglamento y se da seguimiento a la investigacién

4= Hay reglamento de investigacién pero poco seguimiento.

3= Hay reglamento de investigacion, sin seguimiento.

2= No hay reglamento, pero se da seguimiento a la investigacion.
1= No hay reglamento de investigacion ni seguimiento.

29. Informacion del Area Protegida Sistematizada (La informacién
ordenada, sistematizada y accesible es de fundamental importancia
para el AP).
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5= Hay sistema de registro de la informacion bastante funcional con
amplia informacion util y con recursos tecnolégicos.

4= Sistema de registro de la informacion sencillo pero suficiente para
proporcionar buen apoyo a la administracion del AP.

3= Sistema de registro de la informacién parcial, sin orden, con
funcionabilidad minima.

2= Sistema de registro de la informaciéon mal acondicionado,
incompleto, sin orden.

1= No hay sistema de registro.

Se cuenta con informacion
de la Estacién Parupa
ademas de la base de datos
de investigacion que se esta
realizando en el marco del
proyecto MnH.

30. Objetos Focales de Manejo (OFM) Identificados y Estudiados
en el area (La identificacion y documentacion de los OFM es crucial
para predecir algun efecto sobre los ecosistemas).

5= Los OFM en el AP estéan identificadas usando informacion
cientifica valida y existe informacién disponible sobre ellas para el
personal de campo.

4= Los OFM estéan identificados y existe poca informacion disponible
sobre ellas para el personal de campo.

3= Existen OFM identificados.

2= Existen acciones de investigacion previas para identificar los OFM.
1= No existe informacién alguna sobre OFM del AP.

MnH en Canaima identificd
los OFM (Herramienta 1).

31. Conectividad del Area Protegida Evaluada y Documentada (La
conectividad del AP con otros ecosistemas continuos 0 semicontinuos
puede permitir el flujo de especies y genes).

5= La conectividad actual y potencial del AP ha sido evaluada y esta
bien documentada.

4= La conectividad actual del AP ha sido evaluada y esta en proceso
de ser documentada.

3= La conectividad actual del AP ha sido evaluada.

2= La conectividad actual del AP esta en proceso de ser evaluada.

1= No existe informacion alguna sobre la conectividad del AP.

Evidencia recogida a través
del Proyecto Semaforo
Conservacionista de los
Parques Nacionales

32. Factores Abié6ticos del Area Protegida Registrados
(Componente importante del monitoreo ambiental a largo plazo que
puede ayudar a entender el funcionamiento de los ecosistemas).

5= Existen datos de mas de 5 afios sobre los principales factores
abidticos de interés para el AP.

4= Existen datos de menos de 5 afios sobre los principales factores
abioticos de interés para el AP.

3= Existen algunos datos sobre los principales factores abidticos de
interés para el AP.

2= Existen esfuerzos para empezar a colectar datos sobre los
principales factores de interés para el AP.

1= No existe informacién alguna sobre los principales factores
abidticos de interés para el AP.

CVG-EDELCA desde hace
40 afios lleva registros de los
principales factores abidticos
del AP.

AMBITO POLITICO — LEGAL

33. Area Protegida con su Plan de Ordenacion y Reglamento de
Uso (Demuestra la importancia de contar con una ordenacion —
zonificacion eficiente, para organizar mas efectivamente el manejo, de
acuerdo a lo establecido en el Decreto 276). Incluye su Reglamento de
Uso.
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004 2007

Observaciones

5= Existe una ordenacion y un reglamento de uso implementado y
evaluado.

4= Existe una ordenacién y un reglamento de uso aprobado.

3= Existe una ordenacioén y un reglamento de uso no aprobado

2= Esta en proceso la elaboracién de la ordenacion y el reglamento
de uso.

1= No existe una ordenacion ni un Reglamento de Uso.

Existe un plan de
ordenamiento y reglamento
de uso aprobado para un
sector del Parque. En el afio
2004 se intent6 iniciar los
lineamientos para la
elaboracioén del plan pero no
fue posible por falta de
interés de las comunidades
indigenas.

34. Aplicacion de la Ley (El AP debe contar con los mecanismos
legales para hacer cumplir la ley que establece su creacion y estatus).

5= Existen los procedimientos legales apropiados para la aplicacion
de la ley y todos los entes ejecutores tienen pleno conocimiento.

4= Existen los procedimientos legales adecuados; son muchos los
ejecutores que los conocen y existen programas para su
mejoramiento.

3= Existen procedimientos legales; pero no son 100% adecuados ni
son de completo conocimiento de los ejecutores. Sin embargo, existen
programas en funcionamiento para mejorarlo.

2= Procedimientos insuficientes, son de poco conocimiento para los
ejecutores; y no existen programas para superarlo.

1= No existen los procedimientos legales para la aplicacion de la ley.

Los procedimientos de
Inpargues son
administrativos
(sancionatorios o
autorizatorios) y no penales

35. Autonomia Administrativa y Técnica del Area Protegida (La
administracion del area esta influenciada por nuevos conceptos de
descentralizacion, desconcentracion y autoridad administrativa que
deben ser estudiados y monitoreados).

5= EIl AP tiene autonomia sobre sus asuntos administrativos y
técnicos.

4= El AP tiene plena autonomia sobre sus asuntos administrativos y
técnicos.

3= EI AP tiene autonomia sobre sus asuntos administrativos y
técnicos, pero algunas veces debe consultar con la oficina central.
2= EI AP debe consultar muchas veces con la Oficina Central y
Regional para sus decisiones administrativas y técnicas

1= El AP no tiene autonomia alguna sobre sus decisiones
administrativas y técnicas.

Evidencias obtenidas
mediante el Proyecto
Semaforo Conservacionista
de Parques Nacionales.

36. Area Protegida con relaciones entre los diferentes actores (El
AP interactda con varios actores representados por organizaciones
gubernamentales y no gubernamentales, con estrechas relaciones
entre los actores).

5= Existen convenios en plena ejecucion y relaciones con mas del
75% de las organizaciones involucradas con proyectos en marcha.

4= Relaciones con hasta el 75% de las organizaciones involucradas
con proyectos en marcha y existen acciones en ejecucion.

3= Hay relaciones con 25-50% de las organizaciones involucradas con
proyectos en marcha.

2= Se ha iniciado la relacion con menos del 25% de los actores
involucrados con proyectos en marcha.

1= No existen relaciones con todos los actores.

Hay relaciones con mas del
50% de las organizaciones
involucradas con proyectos
en marcha

AMBITO ECONOMICO - FINANCIERO

37. Plan de financiamiento a largo plazo del Area Protegida (Un
plan de financiamiento a largo plazo garantiza suficientes fondos para
el manejo 6ptimo del area)
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Indicadores

Calificacion segun
evidencia revisada

2004

2007

Observaciones

5= Hay un plan de financiamiento a largo plazo, hay mecanismos de
financiamiento funcionado y los ingresos son suficientes para el
manejo.

4= Hay plan de financiamiento a largo plazo con algunos mecanismos
de financiamiento funcionado, los ingresos son suficientes pero a corto
plazo.

3= No hay plan de financiamiento a largo plazo, hay mecanismos de
financiamiento funcionado, los ingresos son insuficientes.

2= No hay plan de financiamiento a largo plazo, hay algunas acciones
de financiamiento, los ingresos son insuficientes.

1= No hay plan de financiamiento a largo plazo, no hay mecanismos
de financiamiento funcionando.

38. Disponibilidad de Fondos Generados (Se debe garantizar que
de los fondos que el AP capta, ésta disponga de suficiente ingreso
para un manejo 6ptimo).

5= EI AP dispone del dinero que capta para cubrir hasta 100% de la
inversion que necesita.

4= EI AP dispone del dinero que capta para cubrir del 51 al 75% de la
inversion que necesita.

3= EI AP dispone del dinero que capta para cubrir del 26 al 50 % de la
inversion que necesita.

2= EI AP dispone del dinero que capta para cubrir hasta 25% de la
inversiéon que necesita.

1= El AP no dispone del dinero que capta.

39. Area con Bienes y Servicios Identificados y Valorados

5= EI AP tiene identificados y valorados mas del 75% de los bienes y
servicios.

4= EIl AP tiene identificados y valorados entre 51y 75% de sus
bienes y servicios.

3= EI AP tiene identificados entre 26 y 50% de los bienes y servicios.
2= EI AP tiene identificados sus bienes y servicios hasta un 25%.

1= EI AP no ha identificado sus bienes y servicios.

40. Socios Reconocen Bienes y Servicios del Area

5= Mas del 76% de los socios reconocen los bienes y servicios del AP.
4= Entre 51-75% de los socios reconocen los bienes y servicios del
Q:P-Entre 25-50% de los socios reconocen los bienes y servicios del
/;:.Menos del 25% de los socios reconocen los bienes y servicios de
if.Los socios no reconocen los bienes y servicios del AP.

41. Socios Reciben Beneficios Directos

5= Més del 76% de los socios reciben algun tipo de beneficio directo.
4= Entre 51-75% de los socios reciben algun tipo de beneficio directo.
3= Entre 25-50% de los socios reciben algun tipo de beneficio directo.
2= Menos del 25% de los socios reciben algun tipo de beneficio
directo.

1= El area protegida no ha generado ningin beneficio directo para los
socios.

Herramienta 3. Compromiso
de los actores interesados en
el sitio.
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Anexo 2. Indice de Normas Legales relevantes en el Manejo del PNC

Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela (G.O. 36.860 del 30-12-1999)

ACUERDOS INTERNACIONALES Y REGIONALES

Convencion para la Proteccién de la Flora, de la Fauna y de las Bellezas Escénicas
Naturales de los Paises de América (G.O. 20.643 del 13-11-1941)

Convencion sobre la Proteccion de Patrimonio Mundial UNESCO. (16-11-1972).

Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora
Silvestres (G.O. 2.053 Extraordinario del 29-06-1977)

Convencion Relativa a los Humedales de Importancia Internacional como Habitat de
Aves Acuaticas “Convencion de Ramsar”. (G.O. 34.053 del 16-09-1988)

Convenio sobre la Diversidad Bioldgica. (G.O. 4.780 Extraordinario del 12-09-1994)

Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico (G.O. 4.825
Extraordinario del 27-12-1994)

Protocolo relativo a las Areas Flora y Fauna Silvestre Especialmente Protegidas (SPAW)
(G.O. 36.110 del 18-12-1996)

Decision 391 de la Comunidad Andina “Régimen Comun sobre Acceso a los Recursos
Genéticos” (Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena No. 213 del 17-07-1996)

LEYES ORGANICAS

Ley Orgénica para la Ordenacion del Territorio (G.O. 3.238 Extraordinario del 11-08-
1983)

Ley Organica de Ordenacién Urbanistica (G.O. 33.868 del 16-12-1987)

Ley Organica de Régimen Municipal (G.O. 4.109 del 15-06-1989)

Ley Organica de la Administracion Publica (G.O. 37.305 del 17-10-2001)

Ley Organica de Turismo (G.O. 38.215 del 23-06-2005)

Ley Organica de Pueblos y Comunidades Indigenas (G.O. 38.344 del 27-12-2005)

Ley Organica del Ambiente (G.O. 5.833 Extraordinario del 22-12-2006)

LEYES ORDINARIAS

Ley Forestal de Suelos y Aguas y su Reglamento (G.O. 1.004 Extraordinario del 26-01-
1966)
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Ley de Proteccion a la Fauna Silvestre y su Reglamento (G.O. 29.289 del 11-08-1970)

Ley de Reforma Parcial de la Ley del Instituto Nacional de Parques INPARQUES (G.O.
2.290 Extraordinario del 21-07-1978)

Ley Penal del Ambiente (G.O. 4.358 Extraordinario del 03-01-1992)
Ley de Diversidad Biologica (G.O. 5.468 Extraordinario del 24-05-2000)

Ley de Demarcacion y Garantia del Habitat y Tierras de los Pueblos Indigenas (G.O.
37.118 del 12-01-2001)

Ley de Residuos y Desechos Sélidos (G.O. 38.068 del 18-11-2004)

Ley de Aguas (G.O. 38.595 del 2-01-2007)

DECRETOS-LEY

Decreto con Rango y Fuerza de Ley de Minas (G.O. 5.382 Extraordinario del 28-09-
1999)

Decreto con Rango y Fuerza de Ley Organica de Turismo (G.O. 5.554 Extraordinario del
13-11-2001)

DECRETOS

Decreto N° 770, (G.O. N° 26.873 de fecha 13-06-1962), por el cual se declara Parque
Nacional “Canaima”, la zona comprendida entre los rios Carrao al Norte, Karuai y Tuana
al Este, Aparaurén al Sur y Caroni al Oeste, en jurisdiccidon del Distrito Piar del Estado
Bolivar.

Decreto N° 1.137 (G.O. N° 30.809 de fecha 01-10-1975), por el cual se modifican los
limites del PNC en la regién de la Guayana venezolana ubicada en jurisdiccién de los
Distritos Piar y Roscio del Estado Bolivar.

Reglamento de la Ley Forestal de Suelos y Aguas (G.O. 2.022 Extraordinario del 28-04-
1977)

Decreto 276 (G.O. 4.106 Extraordinario del 09-06-1989). Reglamento Parcial de la Ley
Orgéanica para la Ordenacién del Territorio sobre Administracion y Manejo de Parques
Nacionales y Monumentos Naturales.

Decreto 1233 (18-01-1991). Se crean los Monumentos Naturales Formaciones
Tepuyanas.

Decreto N° 1.640 (G.O. 34.758 de fecha 18-07-1991. Plan de Ordenamiento y
Reglamento de Uso del Sector Oriental del PNC.

Decreto No. 1.221 de fecha 02-11-90, Reglamento Sobre Guarderia Ambiental (G.O.
34.678 del 19-1991).
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Anexo 3. Directorio de Participantes del Proyecto Mejorando Nuestra Herencia en Canaima (2002-2007).

N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail
Abati Gilberto Capitan Sector 2 Kamarata 0415-2120710 0414-8867388 | toyumve@yahoo.com

2 Angel Hilda INPARQUES - Central 0212-2732861 al 63 0212-2853070 0416-7124779 | hangel@inparques.gov.ve
3 | Aquino Ricardo Ateneo Beoldgico del Orinoco, 0285- 654-5169 0414-8532248 | orinokoateneo@hotmai.com
4 Arnal Hugo TNC de Venezuela arnaltnc@telcel.net.ve
5 Ayuso Florencio Capitan Paraitepuy 0414-9884554

. . 0414-2643938, | aazuaje@telcel.net.ve
6 Azuaje Atilano CVG-Edelca 0414-3852759 | aazuaje@edelca.com.ve

. ) 0286-9634090 / . ) )
7 Azuaje Ricardo CEDIE, Coordinador de Proyectos 9634091 / 9634092 ricardoazuaje@hotmail.com
8 Baez Olmania INPARQUES - Bolivar 0414-8605689 | olmaniabaez76@hotmail.com
9 Basabe Irene Capitana Kavanayen
10 i;ﬁ‘s"t‘i’n“se CVG-EDELCA 0286-9606534 joblanco@edelca.com.ve
11 Bricefio Oscar Provita, Programa Guayana 0212-7942234 0212-7942556
12 Buroz Maria Teresa| FUDENA, Consultor 0212-2381761 tereburoz@hotmail.com
13 | Calzadilla Laura INPARQUES - Bolivar 0416-5215503 | lauralacourtt@hotmail.com

. . 0414-8979134 )
14 | Cario Cesar INPARQUES - Bolivar 0286-9662033 0286-9662032 0416-6853981 cesar_cario@yahoo.com
15 Carrero Wuilliam INPARQUES - Central 0212-2853592 0212-2853070
16 | Castro Dario Capitan San Juan de Kamoiran
- Representante Comunidad San Juan

17 | Castro Juan José de Kamoiran
18 Castro Juan Miguel Representante Comunidad San Juan

de Kamoiran

Informe Final de la Evaluacién de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007

120



mailto:toyumve@yahoo.com
mailto:hangel@inparques.gov.ve
mailto:olmaniabaez76@hotmail.com
mailto:lauralacourtt@hotmail.com

N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail

19 | Chacén Carlos CEDARENA 506-2837080 506-2241426 cchacon@cedarena.org
20 | Col6n Esperanza CVG-EDELCA 0212-9502557/2376 0212-9502506 ecolon@edelca.com.ve

21 | Contasti Mariana Cooperativa Turistica E'masensen I 0286-9634585 :ﬂﬁii&iggﬁgﬁhi%ﬁbm
22 | Contasti Valeriano Capitan General Sector 5 (Kavanayén) | 0286-9620800

23 gg][‘;;?fas Jesus EDELCA 0289-9609091 | 0289-9609091 | jesuscontreras@telcel.net.ve
24 | Courrau José o A Consultor en Areas 506-8428977

25 | Cracco Marina Universidad de Queesland mcracco@gmail.com

26 | Croes Gabriela Comision de Asuntos Indigenas del | 212.5068900 0212-5068270 gabycroes@yahoo.com

27 | Delascio Francisco Jardin Botanico del Orinoco jarboto@cantv.net

28 | Delgado Jesus jesusd@uol.com.br

29 Delgado José INPARQUES- Morrocoy 0259-8122176 0259-8122176 0414-5561999 | jdelgado@inparques.gov.ve
30 | Delgado Luz Cuyans (oNEay T Experimentalde | 02869234786 0414-8718528 ||40ado ™ et merve
31 | Diaz Martin Diego VITALIS 85123;12228 ddiazmartin@vitalis.net

32 Elgrree;do Ayuso gggliJmngiad Ind. Paraitepuy de 0414.988-4554

33 | Gomez Claudio Provens (UTEpy o de 0286-9609090/ 9091

34 Gbémez Eduardo INPARQUES 0414-8840022 0286-9614963 0414-3451086

35 | Goémez Juvencio Federacién Indigena Edo. Bolivar 0285-6321565 0285-6326786 0414-8616022 | metaran@hotmail.com

36 | gomez Nicolas FIB, Defensoria del Pueblo 0285-6321565 0285-6326786

37 | Gomez Silvia Instituto Nacional de Patrimonio 0212-4815081 02124820695 | 04167223961 |ipe@reacinve

Cultural
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N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail
3g | gonedlez Saura INPARQUES - Central 0212-2732860 0212-2853070 | 0414-3288445 | crgonzalez@inparques.gov.ve
39 | GuevaraAmaldo | pyecadn deAmbiente Gobemacion | 9285 0312255, 0285 | 02856313321 | 0414-8549578 | amgue@canv.net
40 Heredia Luisa Comisién Regional de Demarcacién, 0285-6312255/
Elena MARN, Bolivar 3401/5694
41 | Herrera Olga VITALIS 0412-3762103 | olgah82@gmail.com
. . Ecodiversidad, Conservacion y invernon@cantv.net,

42 | Invernén Anibal Desarrollo 0416-7988701 eco-ded@cantv.net
43 | John Michael John INPARQUES
44 Krokfors Linda VITALIS, Pasante
45 | Lambos Fabian Comunidad Indigena

. . . 0286-9633764, 0286- eleon711@yahoo.es;
46 | Leon Elias INPARQUES - Bolivar 9633773 0286-9603764 0416-8044734 e.leon711@gmail.com

DGAI Regional Bolivar antes
47 | Ledn Rubén Dario perteneciente al Ministerio de 0212- 564-6973 0414-894-4791
Educacion
48 Lew Daniel Museo de Historia Natural la Salle 212- 793-8321 212-793-8321 mhnls@hotmail.com
49 '\BA::,[?que Casilda Comunidad Indigena Kanaimo 0414-884-0532 0414-884-0011
50 | Marcano Raquel comision de Asuntos Indigenas del | 5515 5068900 0212-5068270 | 0416-7068357 | marcanoraquel@yahoo.es
Marin Carmen . ] 0285-6312255/

51 Elena DEA, MinAmb Bolivar 3101/5694 0285-6313321
52 | Marin Luis Daniel INPARQUES- Mochima 0293-4311570 0293-4311570 0414-8408828 | marindls@hotmail.com
53 | Marquez Miriam Cuarderia Ambiental de la Guardia 0412-9933917
54 Martinez Yolimar Direccién de Ambiente, Gobernacién 0285-6002140, 0285- 0285-6002345, 0414-8995204 | yolimar_m22@hotmail.com

Edo. Bolivar

6320082

0285-6320082
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N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail
55 | Matany Miguel INPARQUES - Central 0416-6216452
56 Medina José TNC Venezuela 0212-6138056, 5156895| 0212- 2861003 0414-2774421 | jmedina@tnc.org
. ] 0285-6312255/
57 | Mejias Carmen MARN - Bolivar 3401/5694 0416-8852600
0416-6278022 | mmorales@inparques.gov.ve,
58 | Morales Marco INPARQUES - Central 0212-2732861 al 63 0212-2853070 | (1,4714.9104331 | moralesm89@hotmail.com
59 | Moreno Aureliano Comunidad Indigena 0414-9850454
60 | Moreno Dario DGAI Amazonas, Jefe de Division 0248-521-2181 0416-338-7827 | morda@cantv.net
61 | Moreno José Comunidad Indigena, Kamarata
62 | Mundo Luis Paulino| Capitan General Sector 4 (Cuyuni), 0416-7907957
63 | Naveda Jorge INPARQUES - Central 0212-2732861 al 63 0212-2853070 0416-4071400 | jnaveda@inparques.gov.ve
0212-2719610 . i
64 | Novo Isabel VITALIS 0212-2715420 0414-2775808 | inovo@vitalis.net
65 | Oneiber Rivas Guardia Nacional, Direccion de 0212-4063580 0212-4063592 oneiberrivas@hotmail.com
66 Ei)csheco Juan de INPARQUES - Bolivar 0414-8549388
67 | Pefiuela Silvana VITALIS 0414-3239264 | spenuela@cantv.net
68 | Picon Gabriel CVG-EDELCA 0286-9643252 0416-1003185 | hpicon@edelca.com.ve
69 | Pineda Gerardo INPARQUES- Sierra Nevada 0274-2621529 0274-2622564 0416-8739076 | gpineda27@Iatinmail.com
Federacion Indigena del Edo. Bolivar 0414-1858308, itapiz@hotmail.com
70 | Pizarro Italo Ciudad Bolivar : ' 0285-6321565 0426-9912088, itapiz@yahoo. os
0416-1865891
71 Pozas Velasquez Docente de San Rafael de Kamoiran 0414-9832282

Jesuseta Nilda
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N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail
72 | Prada Ricardo Alcaldia Gran Sabana 0289-9951897 0414-8922289
73 | Puro Elvis Comieion Nacional de Demarcacion, | 0212-4081930 0414-7483417 | puroelvi@hotmail.com
74 Ramirez Blanca Unidad Técnica de Proyecto (UTEP) 0416-8862860
75 | Ramos Boanerges EDELCA 0286-9604577 b.ramos@edelca.com.ve
76 | Rangel Armando INPARQUES - Central 0212-2732861 al 63 0212-2853070 0416-4317585 | arangel@inparques.gov.ve
77 | Rangel Jorge INPARQUES - Bolivar jorgerangel@cantv.net
78 | Ravalo Ulin INPARQUES - Central
79 | Real Mildred VITALIS
80 | Requena Roger Direccion de Ambiente Gobernacion 0416-5876264 | requenao3@gmail.com
81 Ri MinAmb, Direcci6n de Areas ;

vero Ana Protegidas 0212-4082151/2153 0212-4082109 arivero@marn.gov.ve
82 | Rivero Erkis VITALIS 0412-3875632 | erkis73@yahoo.com
83 | Rodriguez lokifie Consultor Independiente 0414-1725830 | iokirod@telcel.net.ve
84 Romero Alexis Federacion Indigena Edo. Bolivar apiway_65@hotmail.com
85 | Romero C. Rowlan | Suarderia Amblental GN, 0286-9940942 0286-9603790
86 | Romero Francis INPARQUES - Bolivar 0286-9226691 francisdedios@hotmail.com
87 _'?grseaslgs Ana INPARQUES - Central 0212-2853070 0414-1236594
88 | Ruiz Susana )j/iecgr;iir&i:;rilgu%i(;usrismo, Direccion susanaruiz@cantv.net
89 Salas Alberto UICN-Mesoamerica alberto.salas@iucn.org
90 | Séanchez Carlos Capitan (GN) Destacamento 8 0286-9940942 0286-9603790 0414-8958874 | carlsan@cantv.net
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N° Participante Institucion Telf. Oficina Fax Celular e-mail
Sanchez Luz
91 Amelia EcoNatura
92 | Sandoval Anibal Comunidad Indigena, Kamarata
93 | Santaella Victoria VITALIS 0412-3393534 | visantaella@yahoo.es
94 | Santeliz Kathy Minerven cekha@cantv.net
. Direccion de Ambiente Gobernacion 0414-8496071, | .
95 | Silva Carlos Leonel Edo. Bolivar 0416-2991489 silva2701@yahoo.com
Sobrino . i
96 Marycarmen VITALIS mcsobrino@vitalis.net
97 | SosaJulio César | goyerac o e Indioenas delEdo. 0285-6170621 0285-632-9715 pikakanwa@cantv.net
98 | Stolton Sue Eaulibfum Consuiltans Unesco, 0044-117-0428674 | 0044-17-428674 equilibrium@compuserve.com
99 | Trocoli Alejandro INPARQUES - Central 0212-2853070 trocoli@inparques.gob.ve
100 | Uzcategui Henrii CVG-Edelca 0286-9606542 0286-9606544
101 | Uzcategui Luis INPARQUES - Bolivar 0414-519-0360 | luisuzcategui@cantv.net
Valderrama 0212-2719610 o
102 Liduvina VITALIS 0212-2715420 0416-6339676 | Ivalderrama@vitalis.net
Direccién Ambiente. Gobernacion ambientegobol@yahoo.com,
103 | Valdez Ronny Edo. Bolivar : 0285-2732862, 6002174 0414-8504380 | ronvaga@gmail.com,
) rvaldez@e_bolivar.gob.ve
104 | Velasquez Joaquin Capitan San Ignacio de Yuruani 0286-9633796
105 | Vizcaino Daniela Conservacion Internacional Venezuela 0212-2669123 0414-1089508 | d.vizcaino@conservation.org
106 | Williams Arnaldo Capitan San Cruz de Mapauri rastapemon@hotmail.com
107 | Zambrano Jesus CVG 0286-9609090/ 9091 jazpl2@cantv.net

Informe Final de la Evaluacién de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007

125



mailto:visantaella@yahoo.es
mailto:cekha@cantv.net
mailto:silva2701@yahoo.com
mailto:mcsobrino@vitalis.net
mailto:lvalderrama@vitalis.net
mailto:ambientegobol@yahoo.com
mailto:ambientegobol@yahoo.com
mailto:ambientegobol@yahoo.com
mailto:d.vizcaino@conservation.org
mailto:rastapemon@hotmail.com

Anexo 4. Instrumento propuesto para conocer el grado de satisfaccion del
personal de INPARQUES.

Dentro del marco del proyecto Mejorando Nuestra Herencia y con la finalidad de evaluar la
efectividad de manejo del Parque Nacional Canaima, se espera medir el nivel de satisfaccion de
todo el personal que labora en esta &rea protegida. Para ello esperamos su valiosa
colaboracién al contestar de forma anénima y a la brevedad posible la presente encuesta. Se
mantendra la confidencialidad de sus respuestas.

1.- ¢Cuenta usted con los materiales y equipos necesarios para el desempefio éptimo de su
labor dentro del Parque? Explique brevemente.

2.- ¢La infraestructura en la cual trabaja cuenta con los requerimientos de servicios adecuados
para garantizar un desempenio satisfactorio? Explique brevemente.

3.- ¢ Considera usted que el ambiente de trabajo en el cual se desempefia es el adecuado?

4.- ¢ Participa usted en el equipo de trabajo?

5.- ¢Cuenta con la presencia, el apoyo y la asistencia de la supervision inmediata? Explique
brevemente.

6.- ¢ Ha recibido alguna capacitacion en el tiempo que tiene trabajando en la Institucion

7.- ¢ Se siente usted capacitado para desempefiar las actividades acordes a su cargo?

Informe Final de la Evaluacion de la Efectividad de Manejo en el Parque Nacional Canaima 2007 126



8.- ¢ Esta satisfecho con las actividades que desarrolla?

9.- ¢Esta usted de acuerdo con los beneficios econdémicos que recibe (sueldo, prima, seguro,
etc.)?

10.- ¢ Esté usted de acuerdo con el estatus laboral en que se encuentra (fijo o contratado)?

11.- ¢ Se siente usted identificado con la institucién y la representa?

12.- Escriba cualquier comentario adicional.

Gracias por su colaboracion.
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